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LUDWIK WYROSTEK.

CZESC L
Na ziemiach wegierskich.

I'. Przeglad geograficznych wiasciwosci Marmaroszu.

Po6tnocno-wschodni zakatek historycznego paristwa wegierskiego zajmowata nie-
wielka kraina gorska, znana ogdlnie pod mianem Marmaroszu. Granice jej stykaly
si¢ na potnocy z ziemiami Rusi Halickiej, na wschodzie z Motdawjg a na potudniu
z Siedmiogrodem. Politycznie nalezala do zespotlu koronnych prowincyj $w. Stefana,
dzielagc z niemi wspdlne losy do czaséw ostatnich. Jako obszar administracyjny wy-
stgpuje poczatkowo pod ogdlnikowem okreSleniem ,terra“, zmienionem potem na
bardziej konkretng nazwe jednostki terytorjalnej: ,comitatus Maramarosiensis¢. Wo-
bec wiasciwego osrodka panstwowego zajmowala ona do pewnego stopnia stanowi-
sko odrgbne; okazuje si¢ to dosy¢ wyrainie ze wzmianek Zrodtowych, ktére uwa-
zajqg Marmarosz za cz¢$¢ pafistwa, nie pokrywajacg si¢ w pelni z pojeciem ,Hun-
garia“ ®. Ten pozorny separatyzm nie mial jednak podkiadu politycznego; przyjaé ra-
czej nalezy jako pewnik, ze odgrywaly tutaj role specjalne warunki przyrodzone,
w pierwszym rzedzie wlasciwosci geograficzne!

Jesli rzucimy okiem w omawianym' kierunku pétnocno-wschodnim, zauwazymy
odrazu, 2e rozposcierajgcy si¢ tam komitat marmaroski tworzy typowa kotline §réd-
gorska. Od potnocy i wschodu zamyka ja potezny tuk karpacki, ktéry po cstrem za-
tamaniu w gniezdzie Czarnohory kieruje giowne swe pasmo ku potudniowi, wysy-
lajac stad boczny taricuch Alp Rodniafiskich na zachdd; ten system gérski dochodzi
przediuzeniami do wysunigtych podndzy karpackich i taczy zie z niem: +iamal bez-
posrednio. W zwartym wieticu gérskim widzimy zaledwie jeden punh przelomowy,
dzigki ktéremu uzyskuje kotlina spojnie z nizing wegierska; lezy on miedzy pogo-
rzem karpackim a koriczynami fanicucha rodnianskiego, gdzie Cisa 2tobi gteboki wa-
woz, ktorym odprowadza wody catego Marmaroszu.

! Praca niniejsza wyszla z Seminarjum prof. Wi Semkowicza; po uzupetnieniu i pogtebieniu nie-
ktorych zagadnien ukazuje si¢ obecnie w Roczniku Heraldycznym.

* W akcie nadawczym z r. 1336, dotyczagcym posiadtosci Bedd nad Cisa, znajdujemy wyraZenie:
»Strata publica de Maramarosyo versus Hungariam*.. Mihalyi Jinos, Mdramarosi Diplomik a XIV. és
XV. szdzadb6l. Mdramaros-Sziget 1900 ur 6.



Sie¢ rzeczna komitatu uksztaltowata sie dosy¢ jednolicie. Giéwna rzeka Cisa,
ktéra przerzyna kotling w calej rozciggtosci, przyjmuje obustronnie szereg doptywéw,
przewaznie potokéw i rzek gorskich. Z posréd wazniejszych nalezy wymieni¢ Ize
i Wyszéw z lewego, oraz Taracz, Talabor i Wielka Ag¢ z prawego boku. Naogét
Rodna zasila Cisg¢ rwacemi potokami, podczas gdy fagodnie opadajace stoki i zbocza
Karpat odprowadzajq zasobne w wody rzeki i strumienie. Po przyjgciu wspomnianych
wod przetamuje si¢ Cisa przez zaporg gorskg ponizej Huszt i wyptywa na moczaro-
watg nizing wegierskg, przez ktérg zdaza meandrami do Dunaju.

Urzezbienie terenu zaznaczylo si¢ dobitnie w stosunkach klimatycznych tej krainy.
W poréwnaniu z resztg ziem wegierskich wykazuje Marmarosz niskg przecietnie tem-
peratur¢ roczng; przewazaja mrozne i $niezne zimy oraz niezbyt gorace a zarazem
obfite w opady okresy letnie. Wilgo¢ przynosza wpadajace bramg zachodnig wiatry,
ktore przemieniajq si¢ cz¢stokro¢ w huragany halne i wyrzadzajg dotkliwe szkody
w lasach oraz borach nadcisanskich?,

Pierwotny krajobraz kotliny przedstawiaja nam Zrédia jako wybitnie lesisty.
Puszcza obejmowata nietylko waskie skrawki nadrzeczne, lecz rowniez stoki i zbocza
gorskie. W dolnych rejonach przewazaly drzewa lisciaste, w gornych szpilkowe. Po-
wyzej granicy lasow rozciagaly sig trawiaste potoniny, ktére tu i owdzie schodzity
w doliny, tworzgc polany $rédlesne.

Ciekawg z tego zakresu wiadomo$¢ podaje nam dokument z r. 1272, wspomi-
najacy o zasiekach le$nych nad Cisg marmaroska® Z jednej strony swiadczy on
o zwartem zalesieniu doliny Cisy, z drugiej za$ stwierdza istnienie jakiegos przejscia
w obronnym z natury tanicuchu karpackim. Zdaje sig, ze chodzitlo w danym wypadku
o zabezpieczenie Cisy od strony Zrédlisk Wyszowa. Ten punkt migdzy Rodng a Czar-
nohorg jest najdogodniejszym tacznikiem migdzy Marmaroszem a ziemiami zakar-
packiemi i wykazuje w ciggu nastepnych lat ozywiong ruchliwosé 3. Wowczas rozpo-
czynalo sig juz za przelgcza wladztwo tupieskich Tataréw — niewatpliwie najwazniejszy
argument obronny.

Bogata szata lesna, ktorg dokumenty okreS$laja slowami ,nigra silva“4, zaczela
sie niebawem przerzedza¢. Ruchy kolonizacyjne przetrzebily najpierw bory nadrzeczne,
siggajac coraz dalej na zbocza i grzbiety gorskie. Ostatecznym wynikiem wiekowych
zmagan czlowieka z przyroda sg dzisiaj drobne szczatki puszczy, ktore w wielu miej-
scach nosza jeszcze charakter pierwotnych ostgpow 5.

Jedng z waznych przyczyn wyrgbow lesnych bylo zapotrzebowanie drzewa dla
celow przemystowych. Wiadomo bowiem, ze Marmarosz obfitowat w r6znorodne plody

t Estadataink az 1851 — 1870 évi idoszakbdl (Regenangaben aus Ungarn fiir den Zeitraum 1851—1870)
Budapeszt 1909, oraz Jahrbiicher fiir Meteorologie, wyd. Akad. Um. w Budapeszcie.

* Krol Stefan pozwala zakonnikom w Ugoczy ,usque ad indagines sylvae Maramarosi... piscaturam
in Ticia exercere“... Hurmuzaki, Documente I/l nr 270.

* Wedle relacji z potowy w. XVI, mozna bylo przeprowadza¢ tamtejszemi §ciezkami objuczone
konie, jednak ,lento... passu“. Bidermann Hermann, Die ungarischen Ruthenen, ihr Wohngebiet, ihr Er-
werb und ihre Geschichte I, str. 22—23. Innsbruck 1862.

¢ W r. 1384 wytoczono przed krolem skarge, w ktorej zarzucono moznemu rodowi Saséw, jakoby
nCivibus et hospitibus suis de rivulo Dominarum et de medio monte... in silva sua regali nigra ipsis ligna
succidere et carbones concremari et alia pro usibus eorum et presertim pro montanis suis necessaria inter-
dixissent“... Hurmuzaki, Documente /2, nr 227.

¢ Fiszer W., Przez Wegry na Bukowine. Ziemia r. IV (1912) nr 38, str. 619.



3

podziemne, z posréd ktérych nalezy na pierwszem miejscu wymieni¢ sol i zioto.
Okna solne nad rzekg Marg i lza znano juz w wieku XII—XIII, jako ,antiquae salis
fodinae“1 Legenda zwigzata je nawet z dziejami Polski, gdyz stad mial pochodzié¢
6w kamien soli, ktory Kinga darowata mezowi swemu, ks. Bolestawowi Wstydliwemu *.
W pézniejszych czasach rozwinely sig na znaczng skal¢ kopalnie rud szlachetnych
oraz zyskaly na znaczeniu liczne Zrédta mineralne.

Po krétkim przegladzie najistotniejszych wiasciwosci Marmaroszu przystgpimy
do rozpatrzenia dalszych nastepstw, jakie pocigga za sobg odrgbnosc terytorjalna,
przedewszystkiem do analizy osadnictwa, ktére wykazuje zawsze i wszgdzie przemozng
zalezno$¢ od warunkow topograficznych.

II. Kolonizacja Marmaroszu. — Wotosi.

Ogtoszony dotad zaséb Zrédet wegiersko-rumuriskich pozwala na dosy¢ Sciste
odtworzenie proceséw kolonizacyjnych w ziemi marmaroskiej. Mozemy obserwowac
niemal od samych poczatkéw zaréwno kolejnos¢ powstawania poszczegélnych osad
i miejscowosci, jako tez uwarstwienia narodowoSciowe oraz spoteczne naptywajacych
nad goérng Cise grup osadniczych. Chronologicznie rozpoczyna si¢ ten proces pozno,
gdyz dopiero w drugiej polowie a raczej na schytku w. XIIl. Jesli poréwnamy go
z analogicznemi ruchami wschodnio-wegierskiemi, ktére przypadajq na wiek XII, oraz
poczatki XIII, okaze si¢ jasno, ze kolonizacja Marmaroszu jest niejako sp6Znionym
epilogiem owego zjawiska historycznego.

Pierwsza wiadomos$¢ o ludnosci w paru wioskach marmaroskich przynosi nam
dokument z r. 12998 Brak jakichkolwiek szczeg6iéw blizszych nie pozwala stwier-
"dzi¢ ani charakteru osadnikéw ani tez nazw owych miejscowosci. Ciekawa jednak
rzecz, ze réwnocze$nie z tq wzmiankq znajdujemy w dyplomatarjuszach szereg aktow,
odnoszgcych si¢ do sporu miedzy biskupami w Jagierze oraz w Siedmiogrodzie
w sprawie jurysdykcji kodcielnej nad Marmaroszem 4. Sprawe¢ rozstrzygnigto ostatecznie
na korzy$¢ Siedmiogrodus. Zbieznos¢ powyzszych aktéw stwierdza ponad watpliwo$¢
fakt, ze mamy do czynienia z pierwszq fala osadnicza, zapewne przed paru a naj-
wyzej kilkunastu laty nad Cisg usadowiong. Ponadto nasuwa si¢ drugie przypuszcze-
nie, ze kolonisci nalezeli do kosciola zachodniego; tem jedynie mozna tlumaczy¢
szybki przebieg do$é gwaltownego procesu, ktéry miat zadecydowac i o trosce nad
duszami wiernych i o zwiekszeniu dochodéw kos$cielnych.

Dokumenty z lat nastgpnych wymieniajg znacznie pewniej osadnikow obrzadku
lacinskiego. Pod r. 1329 znajdujemy akt, na mocy ktérego uzyskali madziarsko-sascy
,hospites¢ z Huszt, Visk, Tecso i Hosszumezd od kréla Karola Roberta szereg wol-
nizn z powodu ucigzliwych warunkéw bytowania w Marmaroszu ®. Nadmieni¢ wypada,

! Biderman, o. c. I, str. 119. H

3 Diugosz J., Vita b. Cunegundis cap. XIIl, pag. 236—~7 (Opera omnia t. I ed. Przezdziecki, Cra-
coviae 1887).

3 Odno$ny zwrot brzmi: ,...quod populum... in quibusdam villis in Maramarosyo constitutis*... Hur-
muzaki, Documente I/1, nr 433.

4 Ibid. nr 434, 441.

s Geographia ecclesiastica Hungariae I, Budapestini 1891, str. 147.

¢ Carolus... considerantes fidelitates hospitum nostrorum... Saxonum et Hungarorum, videlicet de
villis Visk, Huszth, Tecso et de Hosszumezd, specialiter pro eo, quod terra Maramarosiensis infertilis, labo-
riosa et gravis ad residendum fore dignoscitur... libertates concedimus*... Mihalyi, Maram. Diplomdk, nr 4.




ze pomienione osady leza w dolinie rzeki Cisy, dzigki czemu byly najlepszym i sto-
sunkowo najtatwiejszym terenem osadniczym. Wida¢ stad, ze nawet ruchliwy i przed-
siebiorczy zywiol niemiecki nie mogt tutaj rozwing¢ znanej z wielu innych miejsc
dziatalnosci gospodarczej. Rola owych ,hospites ograniczyta si¢ do zajecia waskich
skrawkéw nadrzecznych miedzy Huszt i Sziget, na ktérych powstato kilka osad han-
dlowych i administracyjnych osrodkéw Marmaroszu. Dominujacq natomiast rolg¢ ode-
grali oni w dziedzinie przemystowej jako pracownicy lub przedsigbiorcy w gornictwie,
handlu i rzemiostach.

Nastepnym elementem, ktéry zaznaczyt swoj udziat w kolonizowaniu goérnego
dorzecza Cisy, byli Rusini. Rus wegierska a raczej osadnictwo ruskie na Podkarpaciu
wegierskiem sigga czasow bardzo odleglych. Wedle twierdzen Bidermanna, ktéry opra-
cowal zrodtowo to zagadnmienie!, wystepuja Rusini prawie réwnoczesnie z najazdem
Wegréw na Pannonjg. Pomijajac mniej lub wigcej uzasadnione hipotezy autora, nalezy
podkresli¢ jedynie to, ze od samych poczatkow zasiedlania Podkarpacia spotykamy
czesto i na znacznej przestrzeni nazwy oraz okreslenia topograficzne, ktore pozostajg
w zwigzku z pobytem elementow wschodniostowiariskich. Sg to niemal jedyne i wy-
laczne dowody imigracji ruskiej, gdyz dyplomy i dokumenty wymieniaja bardzo
rzadko osobisto$ci z przydomkiem ,Rutenus”.

Podobne zjawisko obserwujemy réwniez w Marmaroszu. Nie majgc bezposred-
nich danych o naptywie kolonistow, stwierdzamy mimo to ich obecno$¢ w nazwach,
ktore brzmieniem lub dodatkiem ,ruski-orosz“ zdradzajg swe stowiariskie pochodze-
nie®. Z tych biernych przejawéw mozna wysnuwaé wniosek, Zze mamy do czynienia
z nieliczng i na Wegrzech juz zasiedzialg ludnoScig ruska, ktéra brata udzial w eks-
pansji kolonizacyjnej na réwni z innemi narodowosciami. Swiezy przyplyw byiby sig
niewatpliwie zaznaczyt w Zrédtach dobitniej, jak to widzimy pod koniec w. XIV,
kiedy niedaleki Munkacz zamienial si¢ pod rzgdami Teodora Korjatowicza i przyby-
tych z nim zwolennikéw ® na wazny osrodek ruski, jakim pozostal odtgd az do chwili
obecnej.

Znacznie doktadniejsze wiadomos$ci zachowaly sie o osadnictwie wotoskiem
w Marmaroszu. Oblfity z tego zakresu materjal dyplomatyczny pozwala nam sledzi¢
zaréwno wstepna faze kolonizacji, ktéra przypada na wspomniany juz wyzej przetom
w. XIII—XIV, jako tez dalsze przyptywy Wotochow i pozostajace w zwigzku z tem
ruchy polityczno-spoteczne nad goérng Cisg, uwiericzone zalozeniem niezaleznego pan-
stwa motdawskiego. Ze wzgledu na doniosto§¢ owych wypadkéw musimy zaznajomic
si¢ z kwestjg wotoskg szczegétowo.

Wotochow okre$lajg $redniowieczne zapiski zrodiowe rozmaicie; od greckiego

I W cyt. wyzej pracy: Die ungarischen Ruthenen... Z polskiej literatury nalezy wymieni¢ powierz-
chowny artykut E. Kotodziejczyka, Ru§ Wegierska, Swiat Stowiariski 1911. W nowszej nauce wypowie-
dziat podobny poglad prof. Chaloupecky V. w pracy swej: Staré Slovensko, Bratislava 1923, str. 274 —276;
natomiast krytyczne stanowisko zajal w §wiezo ogtoszonej pracy rosyjski historyk Petrov A., Drevniejszija
gramoty po istorji karpatoruskoj cerkwi i jerarchji 1391—1498, str. 62 -72, Praha 1930. — Zajmowat sie t3
kwestja rowniez Eug. Perfeckij, ktéry opracowat ,Socidlnd-hospoddrské poméry Podkarpatské Rusi ve
stoleti XII—XV, Bratislava 1924¢, opierajac si¢ na duzym materjale Zrodlowym, jednak bez nalezytego
krytycyzmu naukowego.

3 Zob. brzmienie nazw miejscowosci w rozdziale Ill. Por. takze Petrov A., Karpatoruské pomistnj
nizvy, Praha 1929.

» W sprawie Teodora Korjatowicza por. nizej rozdz. Il
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terminu Blachoi utworzyly sie formy pochodne: Blachi-Blaci-Blazi, Vlachi-Valaci-Va-

lachi lub Volachi-Volaci, wreszcie Olachi-Olaci. W stowianskich jgzykach wystepujg

najcze$ciej pod nazwa: Wiasi, Watasi lub Wolosi z nieznacznemi odchyleniami fone-

tycznemi. Co do pierwotnych siedzib tego plemienia istnieje bogata literatura histo-

ryczna?’, ktéra zajmuje dwa przeciwlegle stanowiska a zarazem tworzy dwa obozy
| o pedktadzie polityczno-narodowosciowym. Rumufiscy historycy uwazajg Wotochow
[ za autochtonéw na obszarze Siedmiogrodu oraz ziem przylegtych i wywodzg ich od
' kolonistow rzymskich z okresu Trajana; drugi obdz, wegiersko-niemiecki, przesuwa
prasiedziby woloskie w kierunku potudniowym, w okolice dawnego Epiru i Illyrji.
Stad mialy sie rozpocza¢ ich wedrowki, najpierw wsréd gor batkanskich a pozniej
wzdtuz grzbietu Karpat od chwili przej$cia Dunaju.

Nauka polska, ktora w spornych kwestjach udzialu nie brata, dorzucita ostatnio
ciekawe szczegoly do problemu wotoskiego. W opublikowanym pizez O. Gorke opisie
Europy wschodniej nieznanego blizej autora z poczatkéw wieku XIV czytamy?, ze
w tym czasie znajdowal sig¢ w Macedonji potudniowej liczny lud pasterski, zwany
blazi, ktory za czasow rzymskich mial wypasa¢ swe stada w Pannonji. Z powodu na-
jazdow przeniost sie z dobytkiem na potudnie i zastynat tam z wyrobu serow oraz
roznych przetworow mlecznych.

Jesli oprzemy sie przy rozpatrzeniu tej kwestji na materjale historyeznym,
w pierwszym rzedzie na wzmiankach oraz dyplomach nadawczych, musimy stwierdzic
istnienie silnych ruchéw migracyjnych wotoskich, ktore kierujg si¢ w obrgbie We-
gier z poludnia na péinoc, wystgpujac najintensywniej w ciggu w. XIlI, oraz pierwszej
potowy w. XIV. Dowody kolejnego zasiedlania ziem, najpierw seweryriskiej i nad-
aluckiej, pozniej siedmiogrodzkiej i obustronuych stokéw karpackich, nie mogg ulega¢
watpliwosci.

Zasieg kolonizacji wzglednie kazdoczesnego przebywania Wotochow daje sig
w zrodtach stwierdzi¢ dzigki swoistym formom organizacyjnym, ktdre towarzyszg nie-
odlacznie kazdej gromadzie nomadyzujacych przybyszéw. Wigkszemi skupieniami kie-
ruja wojewodowie czyli naczelnicy wojskowi i sagdowo-administracyjni, mniejszemi
za$ kniaziowie z odpowiednio uszczuplonym zakresem dzialania w powyzszych kie-
runkach.

Te zasadnicze podstawy ustroju spotecznego ulegly niektorym zmianom przy
zetknieciu z prawami i zwyczajami wegierskiemi. Przewaznie wtadze panstwowe uzna-

1 Zestawit ja i omoéwit Kadlec K. w obszernej monografji o Wotochach p. t. Valasi a valasské
privo v zemich slovanskych a uherskych, Praha 1916, zwiaszcza str. 11— 82.

1 Notandum (est hic), quod inter machedoniam, achayam et thesalonicam est quidam populus
valde magnus et spaciosus, qui vocantur blazi, qui et olim fuerunt romanorum pastores, ac in ungaria ubi
erant pascua romanorum propter nimiam terre viriditatem et fertilitatem olim morabantur. Sed tandem ab
ungaris inde expulsi, ad partes illas fugierunt; habundat enim caseis optimis, lacte et carnibus super omnes
nationes“. Anonymi desciptio Europae orientalis, Cracoviae 1916, str. 12—13.

Dr. Gérka Olgierd postawit réwniez na IV Zjefdzie Hist. w Poznaniu wniosek w sprawie ustalenia
terminologiji narodowosciowo-panstwowej w stosunku do Wotochow, obecnie Rumunéw. Zupetnie stusznie
usuwa Multany, segregujac obszar na Motdawje i Woloszczyzng, jako jedynie u nas dopuszczalne; nato-
miast wniosek co do zastapienia terminu ,Wotoch* stowem ,Rumun® jest mozliwy wytacznie w odnie-
sieniu do historji nowszej. Srednie wieki znajg tylko ludno$¢ wotoska, prawo wotoskie i szereg innych
okresleri, ktére wiaza si¢ jedynie z pojeciem ,Woloch, woloski“ (sery, sukna, konie itd.). Pamietnik IV
Zjazdu Historykéw polskich w Poznaniu, Lwéw 1925.
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waty wybranych przez Wolochéw przywoédcow i obarczaly ich ze swej strony obo-
wigzkami natury administracyjno-fiskalnej a poniekad takze wojskowej. Dzigki temu
wciggano ich w obrgb ogdlnej organizacji paristwowej a zarazem zachowywano zwy-
czajami uswiecone prerogatywy coraz liczniej naplywajacej ludnosci woloskiej.

Utrzymaniu autonomji wewngtrznej sprzyjat ponadto jeden jeszcze czynnik
wazny, mianowicie sprawa obrony granic panstwowych od wschodu. Wotosi mieli
wzmocni¢ obsadzone niegdy$ Sasami pogranicze siedmiogrodzkie, ktére narazone
byto na bezposrednig styczno$¢ z koczowniczymi najezdzcami tatarskimi. W ciggu
w. XIII wystepuja istotnie w tych okolicach rozne lerrae kenesiatus lub terrae voie-
vodatus ze znanemi z imion osobistosciami na czele!; mozna je poréwna¢ niejako
z marchjami wojskowemi.

Grozace ciggle niebezpieczeristwo oraz potrzeba nowych pastwisk kierowata na-
stgpne gromady zboczami goér ku péinocy. Podczas wedrowek osiggly pierwsze fale
kotling marmaroskg, ktéra odpowiadata pod kazdym wzgledem zyciowym wymo-
gom przybyszéw. Nic dziwnego, 2e w krotkim przeciggu czasu ulegta nawet prze-
ludnieniu a politycznie odgrywata role najsilniejszego osrodka plemiennego wewnatrz
Wegier.

Z tego wiasnie powodu wysnuwali niektorzy historycy rumunscy wniosek, ja-
koby Marmarosz byt jedng z najdawniejszych siedzib elementu wotoskiego?® Tym-
czasem S$ciste badania wykazaly, ze pierwsze Slady pobytu tej ludnosci nad gérna
Cisa pochodzg dopiero z r. 12843 Byly to niewatpliwie luZne i nieliczne jeszcze
gromadki pasterskie, ktére obywaly si¢ nawet bez wiasnych form organizacyjnych,
gdyz wystgpujacy na przetlomie w. XII[—X1V Mikotaj, wojewoda i zupan Marmaro-
szu oraz Ugoczy4, jest z urzgdu niejako mianowanym zwierzchnikiem tej ludnodci,
w kazdym razie nie-Woltochem. Slad najwczesniejszej lokacji marmaroskiej mamy
pod r. 1317, kiedy otrzymat niejaki Gyula z ojcem Dragiem spory szmat ziemi nad
rzeczkg Marg, doptywem lzy s Powstat tam wkrétce znany o$rodek tego rodu Gyula-
falva. Nieco wyzej osiadt nad Izq w r. 1326 kniaz Stanistaw i dat poczatek odrgbnemu
rodowi w Szurdok®.

Wilasciwa fala osadnicza uderzyta w r. 1334/5. W tym czasie zjawil sie z wiel-
kim ttumem Wolochéw nieznany blizej Bohdan, syn jakiegos Mikuly, i zajgt lezacg
nad Izg Konyhe z przylegtosciami czyli gorne dorzecze lzy oraz Wyszowa. Jak po-

t Bogdan Joan, Originea Voevodatului la Roméni, Analele Academiei Romane 1901 —1902, seria II,
tom XXIV. Memoriile sectiunii istorice, str. 193 —195.

? Poglady te obalit Hunfalvy Paul, Neuere Erscheinungen der ruminischen Geschichtsschreibung,
Wien und Teschen 1886, str. 35 i nast. Por. rowniez Kadlec, o. c. str. 227.

3 Miklosich Franz, Uber die Wanderung der Rumunen in den dalmatischen Alpen und den Kar-
paten, Denkschriften der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Classe. Wien 1880, Band 30,
str. 39.

¢ Bogdan, o. c. str. 200, przyp 1.

s Kadlec, o. ¢. str. 232. Wzmianke o tem nadaniu przytoczono w Protocollum productionis no-
bilium r. 1763.

6 ,Carolus rex... attendentes fidelitates et servicia meritoria Stanislai Kenezy fily Sten... eidem quan-
dam terram Zurduky vocatam in districtu Maram. dedimus... eximendo et excipiendo eandem ab omni ju-
risdiccione, judicio et collecta qualibet regali, per nos vel officiales nostros quoslibet exercenda... et dimi-
simus eidem kenezio et suis heredibus omne ipsius terre seu populorum in eadem commorancium debitum
et collectam, more et lege nobilium regni percipiendam... Mihdlyi, Maram. Dipl. nr 3.
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waznym a zarazem groznym byl przemarsz owych zastgpow z jakich$ okolic potu-
dniowych, $wiadczy dowodnie wspoéiczesna relacja!, z ktorej wynika, ze krol we-
gierski wystal na pogranicze swego kanclerza, arcybiskupa Kaloczy, by stuzyt radg
i pomocg naczelnikowi wychodZcéw. Z poruczonych obowigzkéw wywigzywal sie
kanclerz przez caly prawie rok, gdyz tyle czasu zajeto przesiedlanie gromad do Mar-
maroszu.

Od tej chwili wstgpujemy w okres waznych wydarzeri nad gérng Cisg. Naplyw
powaznego odtamu plemiennego wzmocnil bowiem przebywajacy tam zywiot wotoski,
ale rownoczesnie wnidst zarodki fermentu, ktory zaczat zagraza¢ spokojnym dotgd
kresom nadcisaniskim. O ile mozna wnioskowa¢ z przytoczonego wyzej aktu krolew-
skiego, nurtowato juz ws$rod ttumow jakie§ niezadowolenie podczas samego prze-
marszu; prawdopodobnie interwencja wysokiego dostojnika wegierskiego niweczyta
zawczasu proby niepokojow czy nawet jawnego buntu. Na dworze tudzono sie za-
pewne nadziejg, ze osadzenie przybyszOw w ustronnej i obfitej w pasze okolicy po-
fozy kres wrzeniom i tarciom wewnegtrznym. Ze rachuby te zawiodly niebawem cal-
kowicie, wida¢ z dalszego biegu wypadkow, ktdre przybraty forme antagonizmu na-
rodowosciowo spotecznego i spowodowaly zmiang stosunkow politycznych w sgsiadu-
jacych z Marmaroszem od wschodu ziemiach zakarpackich.

Z kilku dokumentow wspotczesnych, ktére odtwarzajg w ogdlnych zarysach
przebieg tego konfliktu, okazuje sig, ze gléwnym przywddca, a niewgtpliwie takze
inicjatorem rokoszu byt Bohdan, podéwczas wojewoda marmaroski. Pierwszy zbrojny
wystep mial miejsce zimg 1342/3* i pozostawal zapewne w zwigzku ze $miercia
kréla Karola Roberta. Z opisu zatargu wida¢, ze nie przyniést on decydujgcego roz-
wigzania, lecz byl raczej probnem zmierzeniem sit wotosko-wegierskich stronnictw
w Marmaroszu. Bardziej wptywowe rody wspotplemienne nie poparty usitowan Boh-
dana, jak widac tutaj z wytoczonej przed kréla skargi na wojewode Kraczuna z Bitki.
Zamach okupit buntowniczy naczelnik utraty urzedu, lecz krok ten byt raczej moralng
presja ze strony kréla, gdyz wybdr i usunigcie zwierzchnika zalezalo zasadniczo od
stanowiska ogodtu (communitas) ludnosci woloskie;j.

Usunawszy si¢ na pewien czas z widowni, przygotowywat Bohdan w dalszym
ciggu grunt do walnej rozprawy z krolem i jego zwolennikami. Druga faza walki ro-
zegrala si¢ pod koniec roku 1348, lub tez w poczgtkach nastepnego. Ekswojewoda
zebrat przychylne sobie zast¢py i uderzyt najpierw na osrodki swych przeciwnikow
politycznych. Jeden z jego bratankéw, Stefan Jugowicz, napadt z wataha na znany
dom Drago-Gyuléw z Gyulafalva, zniszczyt doszczgtnie sadybe a dobytek z soba
uprowadzit. Poszkodowany Gyula zwrécit si¢ do krola Ludwika z prosbg o stwier-

t ,Nos Carolus... significamus... quod anno Domini 1335 accedens ad nostram presenciam venera-
bilis... Ladislaus... archiepiscopus Colocensis, aule nostre cancellarius... proposuit coram nobis: Quod cum
ipse ex destinacione mandati nostri causa huiusmodi (habendi?) tractatum de transitu et translacione
Bogdan Woyvode filii Mykula de terra sua in Hungariam, cuius translacio per maxime tunc imminebat per
plura tempora duravit ut maturius digestus celebraretur et fieret, habens necesse transire ad confinia illarum
parcium... quasdam possesiones... ei eapropter damus“... Mihalyi, o. c. nr 5.

! ,Lodovicus rex... memorie commendamus, quod causam et materiam litis, quam Johannes filius
Dyonisy de Kelche contra Karachynum voyvodam de Bylke et duos filios eiusdem super facto conflictus,
quem Boghdan quondam voyvoda de Maramarosio noster infidelis contra prefatum Johannem... in hieme
fMunc preterita habuit, movit vel movere intendit, nos cognita innocencia prefati Karachyni... citacionem
relaxamus*... ib. nr 7.
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dzenie rozmiaru szk6d oraz konfirmacje praw posiadania'. Odno$ne czynnosci prze-
prowadzil delegowany przez wiadcg urzednik w ciggu kilku dni nastepnych?

Z przytoczonych dokumentow wynika szereg doniostych przestanek, ktére nalezy
na tem miejscu podkreslié. Przedewszystkiem tok akcji, mianowicie wniesienie zaza-
lenia (15. IX) oraz zalatwienie prosby przez krola (21. IX) dowodzi, ze napad odbyt
si¢ przed niedawnym czasem, zatem najprawdopodobniej w poczatkach albo nawet
w potowie r. 1349. Potwierdza to réwniez wyrazenie dokumentu: ,nuperrime“. Na-
stepnie opis usuwa wszelkie watpliwosci co do stosunku sit i wyniku walki; Bohdan
odniost catkowite zwycigstwo, gdyz zabrat i uprowadzil nawet zrabowany dobytek
ruchomy dziedzica Gyulafalva. Ciekawy szczegot o namawianiu wlasciciela do zdrady
odstania zamysty polityczne ambitnego przywddcy; widac, ze wystgpienie miato tto
szersze, cel wytkniety i liczytlo zapewne na powodzenie. Chodzito tylko o pozyskanie
wazniejszych rodow wotoskich, by akcja przybrata formg ruchu narodowos$ciowo-po-
litycznego.

Bohdan nie otrzymat jednak z tej strony poparcia. Nawet w jego wiasnem $ro-
dowisku rodowem istnialty dwa przeciwne obozy, wspomniany wyzej Stefan popart
stryja czynnie, natomiast drugi bratanek Jan stangt zdecydowanie po stronie krola
i sprawowal nawet w tym burzliwym okresie obowigzki wojewody marmaroskiego,
przebywajac w opuszczonym przez stryja kluczu konyskim. Migdzy r. 1353—1360
widzimy tam rowniez Stefana? ktory uzyskat widocznie przebaczenie i osiadl w do-
brach rodowych.

Poniewaz Zrédta nie wspominajg o udziale w powstaniu giéwniejszych osrodkow
ziemianskich, dochodzimy do przekonania, ze zamach ,notorycznego“ buntownika
byt dzielem pospolstwa, zapewne tych samych ttuméw, ktére przeprowadzal niegdys
z potudnia do Marmaroszu.

Postepek Bohdana okresla cytowany wyzej akt jako zamach na prawa krola
i korony wegierskiej. Wobec tego, ze mamy do czynienia ze zbrodnig zdrady stanu,
a wiemy z wielu innych przekazéw Zrédtowych, ze koncowym wynikiem zaburzen
bylo przejscie Bohdana za Karpaly i zalozenie niezawistego paristwa na obszarach
niedawno przez Wegréw zdobytych, dopatrujemy sig Scistej igcznoSci migdzy aktem
z 1. 1349, a wydarzeniami zakarpackiemi w Moldawji. Tg data zamykamy okres roz-
ruchow wotoskich w Marmaroszu a rownocze$nie rozpoczynamy ere politycznego
bytu Motdawji.

v Lodovicus... fideli suo Johanni filio Ige voyvode olacorum de Maramarasio: Querimonialis re-
lacio Gyula filii Dragus nobis patefecit, quod Stephanus filius eiusdem Ige frater tuus, qui nuperrime no-
tam infidelitatis Bogdano, quondam voyvoda, patruo suo nostro et Regni nostri infideli nota-orio adhaerendo
incidit ipsum, item Dragus. Stephanum, Tatar, Dragumer, Kusta et Myroslou filios suos propter eorum
fidelitatis constanciam eo: quod ipsos a via solitae fidelitatis divertere et suo ac ipsius Bogdan quondam
Woyvodae nostri infideliis nota-orii contubernio et societati jungere nequivisset, de possessionibus eorum
Gyulafalva... et Nyires... quas Carolus... eidem Gyula... contulisset... domos suas concremari... faciendo“...
W dalszym ciagu poleca krél, by im zwréci¢ wszystko na prawie dawnem. Ib. nr 13.

,Lodovico... Regi... Johannes filius Ige voyvoda olacorum de Maramaros.. Cum in Septem Castris
in civitate Bistricia fuissetis, nos cum Gyula filio Dragus in terram Maramarosiensem direxistis, ut eidem
Gyula et filiis suis villas Gyulafalva et Nyres vocatas pro suis fidelissimis serviciis... statuere deberemus
Nos igitur... convocatis omnibus kenesiis terre predicte et vicinis commetaneis suis, villas predictas... sta-
tuimus*®... Ib. nr 14,

s W r. 1353 dokonano rozgraniczenia posiadtosci ,Stephani et Johannis olachorum filiorum Ige...
Kohnya nuncupate“.. a w r. 1360 powyzszy pomiar krol zatwierdzil. Ib. nr 16, 22.

PR R

'
|




o W
L

9

Kwestja interpretacji powyzszych wzmianek jest wazna z tego wzgledu, 2e sta-
nowig one jedyne dotad dowody chronologicznego rozwoju wydarzen. Nawet wspot-
czesny wypadkom kronikarz wegierski nie podat daty, chocby zblizonej, umieszczajac
przejécie w ramach panowania kréla Ludwika Wegierskiego®. ROwniez w opracowa-
niach historycznych nowszych panuje pod tym wzgl¢dem wielka rozbieznos¢. Dos¢
wspomnie¢, 2e geneze Motdawji umieszczajg historycy w okresie 1342—1360 2, przy-
czem podawany tutaj termin, ktory figuruje w nauce polskiej oddawna dzigki studjom
o Wotochach Al. Czotowskiego 3, nie jest prawie zupeinie uwzgledniany. Jako jeden
z powodow wielkiej réznicy zdann w badaniach tego okresu mozna przytoczy¢ oko-
licznos¢, ze wszyscy niemal rozpatrujg posunigcia Bohdana pod katem szerokich wy-
darzen politycznych tak na Wegrzech, jak zwlaszcza na pograniczu wschodniem.
Zdaje sig, ze zalezno$¢ bezwzgledna w danym razie nie istniala, a sam fakt przecho-
dzenia Wotochow byt zjawiskiem prawie normalnem; akcja Bohdana zyskata na roz-
glosie nie przez przegrupowanie sporej liczby ludnosci, lecz przez zrzucenie zwierzch-
nictwa wegierskiego.

Pewna nié¢ polityczna, aczkolwiek w Zrodiach wprost nie dajgca sig stwierdzic,
wigze poniekad ruch marmaroski z wypadkami, ktore rozgrywaly si¢ w latach trzy-
dziestych tego stulecia na poludniu i wschodzie Siedmiogrodu. Tam bowiem utwo-
rzyt si¢ od poczatku kolonizacji silny osrodek plemienny i wtedy wiasnie rozpoczat
walke o samodzielno$¢ pod kierunkiem wojewody Basaraba. Historyk wegierski Pe-
trovay 4 posuwa sie nawet tak daleko, ze uwaza Bohdana za zakludnika krélewskiego,
ktory miatl gwarantowa¢ dotrzymanie warunkow pokoju ze strony Basaraba. O ile
sama hipoteza o blizszych zwiazkach rodowych migdzy nimi nie daje sig¢ w tym wy-
padku podtrzymad, to z drugiej strony mozna dopatrywaé si¢ w przesiedleniu Srodka
politycznego, mianowicie ostabienia sit Basaraba przez usunigcie bardziej niespokoj-
nych zywiotéw na krance terenu osadniczego W tem mogto tkwi¢ owo zarzewie nie-
pokojow, ktdre podsycat i podtrzymywal ambitny przywodca do chwili osiggnigcia
swoich zamierzen politycznych.

W rumurniskiej literaturze politycznej, zwlaszcza w pracach Bogdana i Hurmuza-
ki'ego, rozpoczyna si¢ byt niezaleznej Motdaw)i od lat 1369—1360° Podstawg tej
rachuby jest akt kréla Ludwika z r. 1360 ¢, ktory porusza rowniez momenty polityczne

+ Jan z Kiikiillo opisuje przejécie w ten sposob: ,Huius etiam tempore (i. e. Ludovici) Bogdan
wayvoda Olachorum de Maramrosio, coadiunatis sibi Olachis ejusdem districtus, in terram Moldaviae, co-
ronae regni Hungariae subjectam, sed a multo tempore propter vicinitatem Tartarorum habitatoribus
destitutam, clandestine recessit; tamen crescente magna numerositate Olachorum, inhabitantium illam ter-
ram, in regnum est dilatata. Wayvodae vero, qui per Olachos ipsius regni eliguntur, se esse vasallos
regis Hungariae profitentur: ad homagjum praestandum obligantur, cum censu persolvere consueto“.
Scriptores rerum Hungaricarum, ed. Schwandtner J., Vindobonae 1766. cap. 49.

Druga cze$¢ opisu odnosi si¢ do dalszych loséw politycznych panstwa motdawskiego.

* Kadlec, o. c. str. 120.

3 Poczatki Motdawji, Kwart. histor. 1890, str. 276.

¢ A maramarosi oldhok, betelepedésitk, vajddik es kenézeik, Szdzadok 45, Budapest 1911,
str. 615—617.

5 Originea voievodatului... str. 201. Jorga, Geschichte des rumin. Volkes I. Gotha 1905, str. 267.
Hurmuzaki, Fragmente zur Geschichte der Ruminen. Bucuresci 1878, str. 252.

¢ Lodovicus... ad universarum noticiam... volumus pervenire, quod nos multimodis fidelitatibus et...
meritis Dragus filii Gyula, fidelis Olachi nostri de Maramarusio... que servicia in plerisque nostris negociis...
specialiter autem in restauracione terrae nostrae Moldavanae, plures Olachos rebellantes a via debitae fide-
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z pogranicza marmarosko-motdawskiego. Dyplom dotyczy nadania paru wiosek Dra-
gowi, dziedzicowi Gyulafalva, tytutem zastug wy$éwiadczonych koronie podczas ja-
kich§ zaburzen w Motdawji. Obdarowany mial wtedy przywréci¢ do wierno$ci wielu
buntujgcych sig Wolochéw i uratowaé zagrozone interesy Andegawenéw za Kar-
patami.

Jak widzimy, dokument zawiera wzmianki o rozruchach, lecz z tresci ich nie
mozna wnioskowaé o samodzielnosci politycznej panstewka, gdyz cata akcja zmie-
rzata wilasnie do narzucenia wpltywow i uzaleznienia od Wegier. Sam wiadca zaak-
centowat to dobitnie stowami ,in restauracione terrae nostrae Moldavanae“. Uderza
réwniez pominigcie w opisie glownego sprawcy zawieruch, Bohdana, o ktérym pa-
mietano przy aktach poprzednich.

Aby pozna¢ charakter i rozmiar owczesnych wypadkow motdawskich, nalezy
siegna¢ do zrédet polskich, ktore przedstawiaja je w Swietle bardziej zrozumiatem.
Nasz dziejopis Diugosz zanotowat pod r. 1359! wiadomos¢ o wyprawie rycerstwa
polskiego do Motdawji. Powiada dalej, 2e w tym czasie przybyt na dwor kréla Ka-
zimierza wojewoda Stefan, wygnany z Motdawji przez miodszego brata Piotra, i prosi
kréla o pomoc w odzyskaniu tronu, przyrzekajac oddac kraj pod opieke i zwierzch-
nictwo polskie. Przyszlta do skutku wyprawa, ktéra skonczyta si¢ jednak niepowo-
dzeniem, gdyz rycerstwo wpadio w zasadzke i czescig legto ma placu boju, czescig
za¢ dostato sie do niewoli. Migdzy jenicami znajdowat sig jeden z przodkéw Olesnic-
kich, z ktérymi Diugosz pozostawal w bliskich stosunkach. Watek opowiadania za-
czerpnat niewatpliwie z 2ywej tradycji rodowej. Doda¢ nalezy, ze nowsze badania
historyczne przyjmuja wyprawe jako fakt dowiedziony *

Zestawiajac przekaz Diugosza z trescig dokumentu z r. 1360, dochodzimy do
przekonania, ze obie wzmianki dotyczg jednego i tego samego wydarzenia. Obszerny
opis naszego historyka pozwala wgladnaé¢ w wewngtrzne stosunki Motdawji po Smierci
pierwszego wojewody, najprawdopodobniej zatem Bohdana, ktérego on nazywa Ste-
fanem. W walce o tron zyskal przewage Piotr dzieki poparcin ,Hungarorum provin-
cialum®; przez to okreslenie nalezy rozumie¢ sgsiednich Wotochéw, gdyz nieliczne
na wschodnich rubiezach osadnictwo wegierskie nie bylo w stanie oddzialywac¢ wy-
bitniej na tok wypadkow. Interwencja ® Draga, ktory przeciagnat wahajgce si¢ ttumy
na strone Piotra, zadecydowata o wplywach wegierskich w Motdawji. Przywrdcenie
utraconego przed paru laty zwierzchnictwa odpowiadato ,restauracji“ ziemi motdaw-
skiej. Wobec tego akt z r. 1360 jest swiadectwem pierwszych, tak poéZniej czgstych
i zazwyczaj okropnych walk o wplywy na dworze hosudarow.

Jakkolwiek przewrot motdawski byt dzielem znacznego odtamu Wotochow mar-

litatis deviantes, iuxta suam industriosam virtutem ad constantem fidelitatem regie corone observandam...
voientes eidem pro.. meritis... in condignam retribucionem... quasdam villas nostras Olachales, Zalatina,
Hatpatokfalva, Kopacsfalva, Deszehaza, Hernicshaza et Sugatagfalva vocatas.. cum omnibus proventibus
nostris quinquagesimalibus... dedimus prefato Drag et per eum Gyulae et Lad filiis suis... iure perpetuo...
quo caeteri veri primi et naturales... nobiles... uti dinoscuntur#... Mihalyi, o. ¢. nr 19.

1 Historia Poloniae, ed. PrzeZdziecki, t. Iil. Cracoviae 1876, pag. 271.

1 Semkowicz Al, Krytyczny rozbir Dziejow Polski* Jana Diugosza. Krakéw 1887, sir. 371 oraz
Historja politycza Polski (Encyklopedja) t. 1. (Dabrowski, Dzieje Polski Sredniowiecznej t. 11, str. 74—75).

s W pozniejszych czasach obowigzek dogladania spraw motdawskich i ewentualnej interwencji
zbrojnej spoczywat na zupanach, wzglednie ,universitas nobilium* Marmaroszu; z pomoca mialy spieszy¢
sasiednie powiaty. Por. Hurmuzaki, Documente 1I/2, nr 423.
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maroskich, nie wywart mimo to wigkszych zmian w fizjognomji osadniczej nad goérna
Cisg. Po odptywie zwolennikow Bohdana za Karpaty obserwujemy w dalszym ciggu
przewage tego elementu zaré6wno w potaci potudniowo-wschodniej, gdzie tworzyt masg
najbardziej zwarta i jednolita, jako tez w potnocnych i pétnocno-zachodnich stronach
kotliny. Wierne krélowi rody wotloskie wzrosly w bogactwa i znaczenie podczas za-
mieszek; miedzy innemi wybit si¢ osrodek Gyulafalva, dziedziczacy naprzemian imiona
Gyula i Drag, a nadto odznaczyt sig Jan Jugowicz, spadkobierca tytutu i dobr stry-
jowskich. Niebawem pojawit si¢ na horyzoncie marmaroskim jeden jeszcze r6d w walce
z Bohdanem zastuzony, ktéry za¢mil wnet blaskiem i znaczeniem gniazda nadcisarn-
skie. Ten rod zarzadzal z ramienia Wegier Motdawjg do chwili przewrotu politycz-
nego. W literaturze historycznej wystepuje pod mianem ,Dragdéw-Sasow.

IlI. R6d Dragéw-Sasow do poczatku wieku XV.

W kilkanascie lat po mrocznych naogé} wypadkach, ktore rozegraly si¢ w ko-
tlinie nadcisanskiej i w sasiadujgcych z nig od wschodu krajach zakarpackich, pojawit
sie dokument krola Ludwika, o$wietlajacy koncowy moment rozruchow, mianowicie
walke Bohdana z rzadcami zdobytej niedawno na Tatarach Motdawji. Bezpo$rednim
powodem niniejszego kreslenia szczegOléw zmagan prawowitego wojewody z bun-
towniczym przywédcg Wotochow jest fakt, ze znany klucz débr marmaroskich, Ko-
nyha, przechodzil obecnie do rak wygnanego z Motdawiji rodu Dragéw-Sasow.
Uzupetniajac akt krolewski z r. 1365 koniecznemi domy§lnikami, otrzymamy nastgpu-
jacy obraz przewrotu politycznego':

W chwili wtargniecia watah Bohdana sprawowat rzady w Moldawji woje-
woda Sas. W sadybie jego znajdowali si¢ podowczas synowie, krewni, powinowaci
oraz liczna stuzba, co skladato si¢ razem na znaczny i dobrze uposazony osrodek
rodowy. Poniewaz napad skierowany byt w pierwszym rzedzie przeciwko przedstawi-
cielowi znienawidzonej przez Bohdana wladzy wegierskiej, stanat r6d do obrony pod

1 Lodovicus .. ad... noticlam volumus pervenire, quod nos intuitum nostre consideracionis in stre-
nuum virum Balk, filium Zaaz voyvodam nostrum Maramorosiensem dilectum nobis et fidelem conver-
tentes, immensissimaque sua servicia... reducentes, quibus idem a toto eo tempore, quo ipse tanta caritate
ferventi nostre adhesit Maiestati, ut de terra nostra Moldvana suis caris parentibus et quam plurimis co-
gnatis necnon bonis eiusdem universis in eadam terra nostra post tergum relictis et pospositis in regnum
nostrum Hungarie advenit sub sinu nostre dileccionis... Nos vero hiis et aliis.. meritis, que... ubique et
specialiter in dicta terra nostra Moldvana non sine proprii sui cruoris effusione ac letalium vulnerum sup-
portacione fratrumque proximorum et quam plurimorum famulorum suorum morte crudeli sollicite et ha-
biliter exhibuisse cognovimus... Equidem itaque... estimantes, ut digno digna impendantur premia... quandam
possessionem Kuhnya vocatam in terra nostra Maramorosiensi habitam cum alis villis Jood, Bachkow,
Kethuysson, Moyse, Bors et Keethzeleste vocatis.. ad eandem possessionem Kuhnya spectantibus, cum
omnibus suis utilitatibus, videlicet aquis, silvis ¢t alpibus... a Bokdan voyvoda et suis filiis, nostris vide-
licet infidelibus notoriis, ob ipsorum detestandam infidelitatis notam, eo quod idem Bokdan et filii sui ful-
minate (sic) dyabulo, humani generis inimico, qui cor eorum... ad hoc eis persuasit, ut a veritatis via et de-
bite fidelitatis constancia pluries deviantes, de dicto regno nostro Hungarie in pretactam terram nostram
Moldvanam clandestine recedentes, eandem in nostre maiestatis contumeliam moliuntur conservare, ad
manus nostras regias devolutas... ipsis Bokdan et filiis suis.. privatis... donavimus pretacto Balk voy-
vode et per eum Drag, Dragmer et Stephano fratribus eiusdem uterinis ipsorumque heredibus .. iure
perpetuo... In cuius rei memoriam... presentes... concessimus litteras... roboratas*. Mihalyi, o. ¢. nr 29
(Hurmuzaki I/2 nr 70 podaje tekst skrécony).
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wodzg Sasowego syna, B alka. Po wielu atakach ze strony silniejszych liczehnie napastni-
kéw przerzedzily sie szeregi obronicéw i wkoricu ustapity. Na placu boju pozostato sporo
krewnych i domownikéw Sasa, on za$ sam dostat si¢ do niewoli; z pogromu ocala
jedynie okryty ranami Balk, ktéry przedart si¢ przez pierscieri oblegajacych i umknat
do Wegier. Rzecz oczywista, ze rozlegle dobra rodowe Sasow padty catkowicie tupem
Bohdana. W uznaniu niespornych zastug rodu, zwilaszcza samego Balka, nadatl mu
krél klucz konyski, ktéry obejmowatl teraz wioski: Jood, Kis Bocsko, Felsd
Visso, Moisciu, Borsa i Felsd Szeliste (Gorne Sieliszcze). W nadaniu ucze-
stniczyli réwniez przyrodni bracia Balka: Drag, Dragomir i Stefan.

Tak przedstawia sie¢ treS¢ dokumentu, wydobywajgcego na areng historyczng
r6d Dragéw-Saséw. Widzimy, ze obszernie zredagowany akt zawiera mimo wszystko
sporo niedoméwien, ktére przyémiewajq poczatki rodu i utrudniajg zadzierzgnigcie
watku genealogicznego.

Wedle danych niniejszego dyplomu zarysowuje si¢ wywdd w ten sposob, ze
na czolo rodu wysuwa si¢ pierwszy niewatpliwy zaltozyciel, Sas, obok niego synowie
o niepewnem starszeristwie: z jednego matzeristwa Balk, z innego Drag, Dragomir
i Stefan. Poniewaz krél wspomina o $mierci ,fratrum proximorum“ Balka, pomijajac
milczeniem role i losy braci przyrodnich, mozna snué¢ domyst, ze w czasie napadu
przebywato w domu rodzefistwo miodsze, pochodzace z drugiego malzeristwa woje-
wody. Starsi bracia przyrodni byli prawdopodobnie nieobecni, speiniajac stuzbe
w wojsku lub na dworze krolewskim. Ten uklad starszeristwa znajduje potwierdzenie
w poézniejszych wzmiankach Zrédtowych.

Proby wykrycia przodkéw Sasa prowadza nas na rozlegle pole legend, domy-
stow i hipotez. Wedle kronik wotoskich, z ktorych najwczesniejsze powstaty dopiero
w poczatkach w. XVI!, miat by¢ ojcem Sasa Drag, zalozyciel paristwa motdawskiego.
On to w pogoni za turem przekroczyt pierwszy Karpaty, i w miejscu, gdzie zwierz
padt ubity, zatozyt niebawem osadg z przybyszow marmaroskich. Kronikarze umie-
mieszczaja ten wypadek w latach 1351—1359, przyczem rzady Draga zajmujg 2 lata,
Sasa 4 lata, Bohdana 4 itd.%

Nowsze badania historyczne godza si¢ réwniez z istnieniem osoby Draga. Dalsze
jego zwiazki rodowe przybierajg jednak zgota nieprawdopodobne kierunki, wobec
czego wspomniemy o nich ogdlnikowo; wegierski historyk Petrovays posuwa sig
w przypuszczeniach swych najdalej, gdyz tworzy skomplikowang dynastj¢ wojewodow
i umieszcza w niej wszystkie wybitniejsze osobistosci $wiata wotoskiego. Drag figu-
ruje tam jako krewny Basaraba a rodzony brat Mikuly, od ktérego pochodzit Bohdan.
Podobnych zwiazkéw, cho¢ mniej konkretnych, dopatruje si¢ Jorga oraz Mihalyi 4.
Sadza oni, ze nadanie Konyhy oraz szybki rozrost gniazda Dragéw-Saséw bylo ce-
lowem posunieciem wiadcy, ktéry dazyt do ograniczenia wplywow Bohdana na sku-
pienia woloskie po wewnetrznej stronie Karpat. W pracy polskiego historyka Al. Czo-

' Bogdan Joan, Vechile Cronice Moldovensi. Bucuresci 1891, oraz tegoz autora Cronice inedite
atingatorie de istoria Romanilor. Bucuresti 1895. Wielka kronika Grzegorza Urechi'ego (Chronique de Mol-
dovie par... Paris 1878) powstala w pierwszej polowie W. XVIL

* Rok 1352 podaje tylko kronika t. z. putneriska, inne r. 1359. Por. Archiva istorica a Romaniei.
Bucuresci r. 1867, t. III, str. 26.

3 0. ¢ str. 615, 620.

4 Kadlec, o. c. str. 232, przyp. 4.

== - .
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towskiego o poczatkach Motdawiji! utozsamiono przodka Sasa z zalozycielem od-
rebnego rodu w Gyulafalva, nie majacego z nim nic wspdlnego.

Wywody powyzsze nie przemawiaja przekonywujaco ani za zwigzkami krwi. ani
tem mniej za jakakolwiek hierarchjg dynastyczna w gronie dostojnikéw wotoskich.
Rzecz naogdt dziwna, ze przy poszukiwaniach tego rodzaju pomija si¢ tak wazing
okoliczno&¢, jak prawo wolnego wyboru zwierzchnikow przez ludno$é wotoska, co
znajduje swoj wyraz w petycjach i skargach 6wczesnych . Niema dowodéw, pomijajac
oczywiscie wytworzone przez niezaleznych wladcow dynastje, by istniato prawo suk-
cesji lub tez zwyczaj wybierania kierownikéw w obrebie jednego rodu. Znane ze
zrodet przyklady $wiadcza wprost przeciwnie.

W sprawie Draga, domniemanego przodka Sasa, zwrocono tylko na jeden szcze-
g6t uwage, zreszta wazny i przekonywujgcy. Mihdlyi?® podniést mianowicie, ze rody
wotoskie hotdowaly zasadzie dziedziczenia niektérych imion, a poniewaz wsrod po-
tomkéw Sasa widzimy réwniez Draga, zatem mamy dowéd, przemawiajacy na korzys¢
ogdllnych przypuszczen.

Niemniej sporna a dla nas szczegdlnie wazng kwestja jest imie faktycznego za-
tozyciela rodu — Sasa. Chodzi o to, czy oznacza ono faktycznie imie, czy tez jest
moze przydomkiem, ktdéry zastapit okreslenie osobowe. W tej sprawie zabral glos
tylko Mihalyi¢, ktéry sadzi, ze Sas jest skrétem imienia Savvas. Prawda, ze w imien-
nictwie wotoskiem mamy czesto do czynienia ze skrétami, jednak trzeba zaznaczy(,
se z imieniem Sas lub Savvas nie spotykamy si¢ wogodle, ani na ziemi wegierskiej,
ani nawet wsréd Wotochéw batkanskich. W jezyku madziarskim, podobnie zreszta
jak polskim, oznacza stowo ,Sas“ nar6éd, wzglednie szczep germariski — Sasow®.
Wschodnie pogranicze Wegier, a zwlaszcza ziemia siedmiogrodzka posiadata sporg
liczbe ludnosci saskiej. Zyla ona w duzem odosobnieniu od innych mieszkaricow
kraju, co jednak nie wyklucza mozliwo$ci, ze na tem lub innem podiozu zawie-
rala zwiazki z obcymi. Zdaje sig, ze echem tych nieuchwytnych blizej weztéw rodo-
wych jest whagnie stowo ,Sas“, ktére miato pierwotnie znaczenie przydomku a poZniej
nazwiska catego rodu.

Poruszylismy wazniejsze poglady na poczatki rodu Dragéw-Saséw, chcac wykazac
roznice, ktére zachodza miedzy daleko siegajacemi wnioskami badaczy a odnosnym
materjalem historycznym. Okazato sig, ze tak w tym, jak rowniez w innych wypad-

+ Kwart. hist. 1890, str. 279 sq.

' Wymownym dowodem jest akt krolowej Elzbiety z r. 1364 dla Wotochéw kom. bereskiego, ktéry
okregla sposéb wyboru i zakres wiadzy wojewodéw: .Nos Elisabeth... significamus, quod communitas Wo-
lacorum nostrorum in comitatu nostro de Beregh... supplicarunt, in eo videlicet, quod quia ipsi per offi-
ciales comitis nostri de Beregh, quos loco woyvode contra libertatem eorum inter ipsos locare est consuetus
diversas iniurias paciuntur, ideo woyvodam Wolacorum, qui pro ipsis utilis et honestus videretur, de com-
muni voluntate eis preficere admitteremus, secundum quod eciam alii Wolaci in Maramorosio et aliis par-
tibus regni nostri residentes Hungarie potirentur libertate. Nos... annuimus eisdem Wolacis... liberam eli-
gendi facultatem habeant, qui omnes causas inter ipsos exortas judicare debet et fine debito terminare
omnes eciam proventus et universa iura.. nobis et dicto comiti... proveniencia... tenebitur administrare®.
Mihdlyi, o. c. nr 28,

3 O. c. nr 6, przyp. 1.

¢ ib. nr 29, przyp. 1.

5 Odno$ne wyrazenia brzmia nastgpujgco: Szdsz (wym. Sas) = Sas (narodowo$(), sziz (saz) = 100
(cyfra), sas (szosz) = orzel, sas (szasz) = trzcina.
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kach nie mozna oddala¢ sie od podstawowych zapisek Zrédtowych; odnosi sie to
zwiaszcza do dziejow wotoskich, gdzie mamy do czynienia z zywiotem ruchliwym,
odrebnie zorganizowanym. cze$ciowo tylko w zrédtach wspoéiczesnych oswietlonym.
Jak znaczne trudnosci pietrza sig tutaj przed historykiem, dowodzi monografja o ro-
dzie Dragow-Saséw piéra zastuzonego i dobrze z wegierskiemi stosunkami obznajo-
mionego Wagnera!. Podaje w niej szereg mylnych wiadomosci. tak o poczatkach
rodu, jak rowniez o dalszych zwigzkach i wywodach genealogicznych, jakkolwiek inne
rody wegierskie opracowal na podstawie dokumentéw i tradycji zupetnie krytycznie,
Na usprawiedliwienie swych brakéw podnidst jednak to, ze wiekszo$é aktéw do hi-
storji tego domu przechowuje si¢ w klasztorze Lelesz nad Cisg, tam wiec nalezy
szuka¢ wyttumaczenia miejsc sprzecznych lub niejasnych. Klasztor wspomniany byt
wybitnym ,locus credibilis“? dla pdtnocno-wschodnich komitatéw i z tego tytutu po
siadt rowniez wiele dokumentéw do naszego rodu, obecnie juz opublikowanych ®.
Opierajac sig na nich, przejdziemy do kre§lenia dalszych dziejow usadowionego
w Konyha potomstwa wojewody Sasa.

Darowizna z r. 1365, pofgczona z godnoscig najwyzszego zwierzchnika woto-
skiego, byla zaledwie wstepem do witasciwej rozbudowy gniazda konyskiego. Tery-
torjum klucza zwiekszyto sie juz w r. 1373 ¢ przez przytaczenie czterech osad nadci-
saniskich: Bocsko, Fejeregyhaza, Taraczk6z i Bustyahaza, ktére otrzymali
.,magistri“ Balk, Drag i Jan, poddwczas dworzanie krolewscy. W dyplomie uderza
brak wzmianki o Dragomirze i Stefanie, na miejsce ktorych wszedt Jan, réwniez
brat wymienionych, a syn ,condam Saaz voyvode“. Smier¢ Sasa nastapita zatem
miedzy r. 1365—1373.

W tym samym czasie (1373)° wystepuje juz Balk jako zupan marmaroski (co-
mes), a wiec najwyzszy urzednik krolewski na obszarze komitatu. Z tego tytulu prze-
szedt do Balka wazny gréd Nyalab, lezacy w przetomie Cisy ponizej Huszt. Z za-
piski r. 1378 wida¢, 2e wtadzg¢ i godnosci dzieli z nim przyrodni brat Drag; oby-

1 Collectanea genealogico-historica illustrium Hungariae familiarum, quae jam interciderunt, Decades
I—IV. Posonii, Pestini et Lipsiae 1802. Historja Dragfi de Belthek, dec. III, s. 24 —32.

' Dziatalno§¢ konwentu, jako miejsca uwierzytelniajacego, oméwit w swej pracy X. Kumorovitz
Bernat Lajos ,A leleszi konvent oklevéladé miikddése 1569 ig.“ Budapest 1928. (Odbitka z , Turul* r. 1928,
zesz. 1-2).

3 Odnosi sie to zwlaszcza do Marmaroszu, ktorego kodeks opracowal na podstawie archiwum
w Lelesz Mihalyi Janos; ponadto czerpali stamtad takze inni wydawcy, jak np. Hurmuzaki.

¢ .Lodovicus... Dicunt nobis magistri Balk, Drag et Johannes, filii condam Saaz woyvode, aule nostre
familiares, quod ipsi in dominium quarundam possessionum Kuhnya vocate et ad eam pertinencium, item
Bochkoy, Fejereghaz, Taraz et Bostafalva vocatarum, in comitatu Maram. existencium, per nos mediantibus
aliis litteris nostris datarum pro serviciis eorundem legittime vellent introire, si contradictio alicuius non
obstaret eis in hac parte“. Mihdlyi, o. c. nr 36.

Treé¢ niniejsza miesci si¢ w mandacie kréla Ludwika do przelozonego klasztoru w Lelesz. Na tej
podstawie przeor wysytat jednego z braci na obszar nadany i ten w obecnosci delegowanego przez kréla
wystannika obwieszczal sasiadom i zainteresowanym o darowiznie ziemi lub osady. O ile zgtosit ktos
protest z powodu graaic lub innych roszczen do ziem nadawanych. kierowano sprawe do sadu nadwor-
nego, zdajac w kazdym wypadku pisemna relacje o toku czynnosci.

5 ib. nr 38.

¢ ,Balk et Drag, comites Maramorosienses et Zathmarienses, particulam terrae litigiosae intra pos-
sessiones Kirva (Krzywa) et Taraczkeuz ad castrum Nyalab occupatam Ladislao et Lodomerio filiis Petri de
Kirva mandato regio restituere habentur“. Ib. nr 41. Na miejscu grodu Nyalab istnieje dzi§ osada Kirdlyh4za.
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dwu tytutuja dokumenty 2zupanami Marmaroszu i Satmaru. Przy tej sposobnosci
dowiadujemy si¢ o pierwszym zatargu moznego rodu z drobnem ziemianstwem mar-
maroskiem.

Oprocz castrum Nyalab weszli trzej bracia w r. 1383' w posiadanie zamku
Aranyas w powiecie Silagy. Nadanie zamkéw bylo réwnoznaczne z donacjami ziem-
skiemi, gdyz kazdy gréd-rozporzadzat rozlegiemi obszarami okolicznemi.

Marja, corka kréla Ludwika, zatwierdzita wojewodom w r. 1384 ? wszystkie po-
przednie nadania, powotujac si¢ na zastugi Draga i Jana w wyprawie ruskiej. Wedle
stéw krélowej okazywali obydwaj bracia niezwykle megstwo i wielkq roztropnos¢
w walkach z Litwinami. Podczas jakiejs potyczki zabrali do niewoli capitaneum Prez-
koya, zdobyli znamie wojenne, a takze obfite tupy nieprzyjacielskie. Drag powrdcit
do domu z wielu bliznami na twarzy.

Pod koniec lat o$mdziesigtych pojawiajq si¢ w dokumentach wnukowie Sasa.
Jako jeden z. pierwszych wystepuje Iwan z przydomkiem Olachus, obdarowany
przez kréla Zygmunta Luksemburczyka w r. 1387 % posiadiosciami Iza i Also Apsa
w Marmaroszu. Wedle stéw dokumentu jest on synem niejakiego Dragomira, oraz
przyrodniej siostry Balka i Draga. Poniewaz dwaj ostatni byli réwniez migdzy soba
bra¢mi przyrodnimi, zatem Sas wstepowalby trzykrotnie w zwigzki matzenskie. Wy-
wod genealogiczny Iwana bylby mimo wszystko zawily, gdyby akt nie wspomniat
blizej o losie samego Dragomira. Dowiadujemy si¢ bowiem, ze ojciec Iwana pozo-
stawil jeszcze jednego syna, Tatomira, ktéry padt pod Beizem w r. 13774, sam zas

1 Dominae Mariae... Dicunt nobis Balk vajvoda, comes Zathm. et Drag ac Johannes fratres sui,
quod ipsi in dominium cuiusdam castri nostri Aranyas vocati in districtu de Zilagy habiti et pertinen-
ciarum eius, per nos ipsis mediantibus aliis litteris nostris exinde confectis, sub condicione in eisdem ex-
pressa, . legitime vellent introire®... Hurmuzaki, Documente 1/2 nr 220.

2 Marja zatwierdza nadania z r. 1365 i 1373 Balkowi oraz Dragowi .pro serviciis, presertim in eo,
quod cum nos ipsos magistros Drag et Johannem in regnum nostrum Ruscie, quod per Lithvanos tunc
turbabatur, transmisissemus, ipsi.. in supremam laudem milicie ardencius incitati, bellicis eorum actibus
forte bravis ipsis arridente tam felici dipplomate noscuntur militasse, ut ipsos Lithvanos spolia dicti regni
nostri Ruscie secum deferentes intrepide invadendo captivosque et spolia... simul cum Lithvanorum eorundem
vexillo ab eisdem per ipsos fideles nostros victoriose ablato et nobis destinato, nonnullos ex eisdem Lith-
vanis signanter Prezkoya capitaneum ipsorum captivarunt, ubi idem magister Drag enormia in facie vulnera,
ut de presenti cunctis cernentibus habentur manifesta, ab ipsis Lithvanis... recepisse... approbamus... pro
ipsis Balk voyvoda et Drag ac Johanne fratribus eiusdem... perpetuo valituras®... Mihalyi, o. c. nr 50.

Opisywane wypadki nalezy odnie$¢ do wyprawy w r 1377, jakkolwiek z tre§ci mozna wnioskowa¢
o jakiej§ akcji oddzielnej, na mniejsza skalg zorganizowanej.

s ,Sigismundus... attendentes... puram fidelitatem et sinceram constanciam nobilis viri Iwan Olachi,
filii Dragumery, filii scilicet sororis uterine magnificorum virorum Balk et Drag woyvode inter ceteres ho-
nores comitum Siculorum, fidelium nostrorum, quam ipse ad nos.. habuit et habere dinoscitur de presenti,
singulariter pensantes fidelia obsequia... quibus ipse in cunctis et regni nostri negotiis... prosperis videlicet
et adversis, sudorosos labores et gravia onera expensarum supportando, nostre studuit complacere ma-
jestati, quasdam duas possessiones mnostras Isaa necnon Also Vapsa... in com. Maramar. existentes... cum
omnibus utilitatibus... tum racione serviciorum premissorum, tum eciam pro morte quondam prefati Dra
gomer patris et Thatamir fratris uterini ipsius Iwan, qui videlicet Dragomir sub Bodonio et Thatamir sub
Belcz in felicibus exercitibus et expedicionibns olim... domini Ludovici... contra emulos... viriliter bellando,
vitam eorum subire non formidarunt, prefato Iwan, filio dicti Dragomer... dedimus“. Mihdlyi, o. c¢. nr 52,
Por. tez Hurmuzaki, I/2, nr 278,
¢+ Mowa niewatpliwie o wyprawie r. 1377. Prochaska (W sprawie zajecia Rusi, Kw. hist. VI, str. 26)

podaje rok 1342, co sprzeciwia sig chronologji rodu Sasow.
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zgingl podczas oblezenia Bodonium (Widyn) nad Dunajem w r. 1365 Zestawiajac
powyzsza wiadomo$¢ z nadaniem Konyhy. dochodzimy do przekonania, e istnieje
zaleznos¢ miedzy Dragomirem, wspotuczestnikiem darowizny, a tutaj wymieniong
osoba; pomijanie tego czlonka rodu przy nastgpnych nadaniach jest zupeinie wytu-
maczone. Wobec tego Iwan jest rowniez brataicem wojewodow?, co podtrzymuje
okoliczno$¢é, ze nadane dobra wiaczono niebawem do zespotu majgtnosci Balka
i Draga.

Okres rzadéw Zygmunta Luksemburczyka zaznaczyt si¢ nader hojnemi daro-
wiznami na rzecz potomkéw Sasa. Do rodowcéw zaczynajg przechodzi¢ nie oddzielne
osady lub zamki, lecz cale kompleksy a raczej potacie kraju z mnogiemi wsiami
i grodami. I tak czytamy w przywileju z r. 13893, ze Drag otrzymat posiadiosci: B u-
styahaza, Szaldobos, Hosszumezd, Vajnag, Taraczkdz, Kis i Nagy
Tecsd oraz Talabor czyli $rodkowg cze$¢ komitatu marmaroskiego. Po uplywie
roku ¢ prosit tenze z bratem Balkiem o wyznaczenie komisji, celem wydzielenia po-
przednio nadanych wsi: Iza, Also Apsa, Felsd Rona, Barczanfalva, Rosa-
vlya, Orosfalu i Visso, ktore tez kolejno miedzami ograniczono. Krol doigczyt
do tych débr w r. 1397 gréd ,Kewuar“ w komitacie solnockim, oraz giowne miej-
scowosci: Huszt, Sziget i Tecsd w marmaroskim. Przywilej wymienia nowych
wspotdziedzicow, a to: Dymitra i Aleksandra (Szandor), synéw Balka, i po-
tomka zmarlego zapewne Jana — Wiadystawa. Dotaczyli si¢ do nich niebawem
potomkowie Draga, Aleksander i Jerzy, proszac wspllnie imieniem ojcow
w r. 14026 o zalatwienie prawnych formalnosci przy przejmowaniu nadanych osad

1 Huber, Ludwig I von Ungarn und die ungarischen Vassallenldnder, Wien 1884, str. 29. (Odbitka
z Archiv fiir osterr. Geschichte).

* Gdyby Dragomir pochodzit z obcego rodu, mielibySmy podane gniazdo lub pochodzenie jego,
jak praktykowano przy innych tego rodzaju wypadkach. Wzglad pokrewiefistwa nie wchodzit w gre, gdyz
Sas mégt poja¢ wdowe, ktéra miata z poprzedniego malzenistwa corke

* Ograniczenie posiadtoSci .magnifici viri Drag, comitis Siculorum, Bustahaza.. vocatas in com.
Maram. apud manus eiusdem habitas*. Mihdlyi, o. c. nr 23"

+ _Dicunt nobis magistri Balk voyvoda et Dragh de Maram., quod quaedam possessiones eorum
Iza... vocatae nunc erga manus ipsorum habitae legitimis reambulationibus... plurimum indigerent... Ib.
nr 57. Akta rozgraniczen poszczegdélnych osad ib. nr 58—61.

s Sigismundus... refert nobis magnificus vir Drag voyvoda, comes Maram., quomodo quoddam ca-
strum nostrum Kewuar nuncupatum in Zolnok et quaedam possessiones nostrae regales Huzt et Zygeth...
sibi ac Balk voyvodae ac per consequens Ladislao, filio Johannis fratris eorundem, perhempniter collatum. .
littereque nostre regales... nomen ipsius Ladislai.. ex negligencia quadam ipsorum Drag et Balk voyvo-
darum non fuisset insertum et pro eo easdem sub maiori sigillo nostro confirmari facere requisivissent.
Ibid. nr 65.

Nadanie Tecsd ib. nr 67. ,Dicunt nobis magnifici viri Balk et Drag voyvodae, comites Maram. et
Demetrius ac Sandor filii eiusdem Balk voyvodae, quod quaedam possessio eorum Thechew vocata in co-
mitatu Maram. habita, erga manus ipsorum existens, legitima reambulacione, metarum erectione .. nimium
indigeret“.

Przy wyznaczaniu granic zaprotestowat Dymitr, syn Jana z Urmezd, wobec czego skierowano
sprawe do kréla.

¢ ,Dicitur nobis in personis Demetrii et Alexandri filiorum Balk voyvode, Sandrini et Georgii, fi-
liorum magistri Drag et Ladislai, fili Johannis Volachy de Maramaros, quod quedam possessiones et Al-
pine Sanap, Keveslygeth, Mochayr (Moczar), Kanch, Krazna, Zydo, Apsahavasa, Feketehavasa, Kechkoso,
Moyselhavasa, Stolhavasa, Petrooz, Keveshavaza, Vysohavasa, Formoz alio nomine Zephavas: item Buth-
falva, Vynces, Alsorona, Ganyafalva, Barkfalva, Feyerfalva, Uglyahavasa et Uglya vocate.. apud manus
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i potonin, z po§rod ktérych istniejg dzis: Kevesliget czyli Drahova, Budfaluy,
Also Rona, Feyerfalu, Ganya i Uglya; inne nazwy odnoszg si¢ do przyle-
glych polan gorskich.

Procz wlo$ci marmaroskich, ktore zajmowaty okoto ¥/, calego komitatu, posia-
dali wojewodowie szereg dobr w ziemiach sgsiednich, gtdwnie w Satmarze i Ugoczy.
Dyplomy z lat dziewigédziesigtych' wyliczajg czgsto posiadiosci ich w okolicach
Erdod lub Satmaru, jednak trudno oznaczy¢ je w terenie z powodu znieksztaiconej
pisowni.

Wsréd niezwyklego wzrostu bogactw i zaszczytow nie zapomnieli naczelnicy
Wotochéw o duchownych potrzebach podwiadnej im ludnosci. Okoto r. 1390 wysta-
wili wlasnym sumptem i hojnie wyposazyli monaster pod wezwaniem sw. Michata
Archaniota w miejcowosci Kdrtvelyes koto Hosszumezd w Marmaroszu. Nastepnie
udali sie¢ osobiscie do patrjarchy carogrodzkiego, proszac o zatwierdzenie fundacji
i udzielenie im prawa patronatu? Zwierzchnik Kosciota przychylit si¢ do przediozonej

eorundem pacifice habite legitima statutione indigerent*... Ib. nr 71. Podczas odgraniczania zaprotestowata
szlachta okoliczna (przyp. 10).

Wiekszo§¢ nazw odnosi sie do polan (havasa). Moyselhavasa oznacza polang, przylegajacg do osady
Moisciu, Uglyahavasa do Uglji i t. d.

1 Por. Hurmuzaki, Documente /2, nr 286 i 288.

* Antonius Dei gratia civitatis Constantinopolitanae, Nove Romae, ac totius Orbis Patriarcha. Bene
beateque progeniti, et in Deo honorati, bonique christiani humilitati nostrae, secundum confirmationem
Sancti Spiritus, dilecti filii et generosi vajvoda Balicza et Drag Mester, qui habent ecclesiam sive mona-
sterium perpetuum in Maramaros, in nomine Sancti Michaelis Archangeli fundatum, qui venerunt ad nos,
et humilitati nostrae in felici et urgente Imperii Constantinopolitani statu supplicarunt, ac in beatitudine,
obedientia, quam habuerunt pro consuetudine christianae religionis praestiterunt humilitatique omne ac
ecclesiae eorum haereditatem de propriis bonis et bene acquisitis ecclesiam videlicet in nomine Sancti
Michaelis Archangeli fundatam donaruat ac obtulerunt, ita quod ad Ecclesiam humilitatis nostrae respectum
habeat, eidemque obediat. Nos autem videntes justum eorum desiderium ac integram fidem considerantes,
donationem eiusmodi gratam accepimus voluntatique eorum condescendimus, ac Drag Mester, velut humi-
litatis nostrae filium nostra authoritate, qua fungimur, benediximus patriarchali, itaque quem Deus eliget in
dicto monasterio priorem, quod talis etiam habeat nostram benedictionem, qua valeat omnes ecclesias,
quae sunt in pertinentiis praedicti monasterii consecrare. Ad haec, si quis nostrorum subditorum archi-
episcopus aut episcopus in dicto monasterio, aut pertinentiis eiusdem inveniretur, quod eiusmodi dicto
priori esset in adiutorum velut haec humilitatis nostrae litterae ostendunt, sigillo nostrae ecclesiae mu-
nite. Quia nos ecclesiam istam, ex sincero corde, ac cum magno honore, in nostram protectionem susce-
pimus, ac pro salute christianitatis, et concedimus eiusmodi priori, ac donamus authoritatem super omnes
proventus dicti monasterii, ac pertinentiarum, quae hic infra inseruntur velut: Zilagysak, Megyesalya,
Ugotsa, Berzava, Chicho, Bolvanus, Almazigy, et in omaibus his nominatis Pachomius prior et abbas ple-
nariam authoritatem habeat, ac respectum ad omnes sacerdotes, et ad alios omnes homines, in dicto mo-
nasterio, ac eiusdem pertinentiis existentes, ita ut eos ad bona opera inducet et erudiat animae et cor-
poris et habeat judicare omnes causas ad Sedem ecclesiasticam spectantes,. in dicto monasterio et per-
tinentiis eiusdem. Et quod omnes ecclesias, in pertinentiis dicti monasterii, ac omnes earundem et dicti
monasterii proventus ac sacerdotes sub potestate sua habeat et manibus. Et quod in omnibus divinis
officiis, pro suo patriarcha faciet commemorationem. Quamobrem vobis, has litteras nostras dedi, et quod
si priori mori (ut omnes mortales sumus) contigerit, omnes fratres spirituales tunc et Balicza ac Drag-
mester cum omnibus hominibus parvis et magnis, in dictis pertinentiis residentibus ac congregatis aperte
ut ita congregati priorem eligant nostra authoritate et benedictione. Qui ita electus omnimodam pote-
statem super omnes proventus abbatiae praedictae eodem pacto, sicut et predecessor suus a nobis ad
honorem sancti Michaelis Archangelli habeat concessimus. Et pro maiori fide et veritate ac confirmatione
loci sancti has litteras nostras dedimus. Et haec scripta sunt... anno 6899¢. Z transumptu w r. 1494 za-
twierdzonego przez krola Wiadystawa pod warunkiem uznania zwierzchnictwa biskupa w Munkaczu, a ar-
cybiskupa w Siedmiogrodzie. Hurmuzaki, Documente 11/2, nr 313.
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prosby i w drodze specjalnej taski nadat klasztorowi szerokie uprawnienia w zakresie
spraw koscielnych. Nowa placéwka kultu wschodniego wystepuje odtad jako jeden
z waznych czynnikow religijnych a poniekad takze politycznych na terenie pétnocno-
wschodnich Wegier. Z racji swych praw toczy pdzniej spor o supremacje z biskup-
stwem ruskiem w Munkaczu.

Fundacja jest wymownym dowodem przywigzania rodowcéw do wyznania wschod-
niego wbrew wybitnym tendencjom dworu, ktéry nie szczedzit staran, a nawet ucie-
kal si¢ do dotkliwych rygoréw prawno-spotecznych celem nawrécenia ludnosci schi-
zmatyckiej na tono kosciota katolickiego. Odnosne postanowienia dzialaja i utrzymujg
si¢ w mocy na obszarze komitatow wschodnich, podczas gdy terytorjum, ktére pod-
legato jurysdykcji klasztoru marmaroskiego, podobnych obostrzen nie znato 1,

Uswietniwszy dom zalozeniem wybitnego o$rodka koscielnego, usuneli si¢ wo-
jewodowie z szerszej widowni publicznej w zacisze domowe; pod koniec w. XIV, oraz
w samych poczatkach nastgpnego nie piastujq juz urzedéw zupanskich, ktére posia-
dali obopdlnie w czterech pobliskich komitatach: Satmarze, Ugoczy, kraju Szeklerow
oraz samym Marmaroszu. Z wielu stanowisk i godnosci pozostat im jedynie tytut
wojewodow; trzeba jednak doda¢, 2ze w tym charakterze polozyli najwigksze zastugi,
i wszelkie wspomnienia historyczne, poczynajac od przewrotu w Motdawji, podkre-
$lajg wszgdzie przedewszystkiem rolg ich jako wojewodéw. Zazywali tez niewatpliwie
miru i powazania nietyle w$réd sfer ziemianskich, ktére zazdrocily im fortuny i urze-
dow, ile w srodowisku zwyklej ludnosci wotoskiej. Imig Balk, ktére w wymowie
brzmiato Balica, oraz Drag ,mester“ znane byto daleko poza terenem ich bezposred-
niego dzialania.

W zakresie stosunkéw politycznych zastuguje na podkreslenie fakt, ze wojewo-
dowie stali od $mierci Ludwika Wielkiego po stronie Zygmunta Luksemburczyka.
W gronie dostojnikow wegierskich wplywali na pomys$lne zawarcie ukladéw migdzy
Marjg a Zygmuntem w r. 13842, popierali tez elekta w ciggu uporczywych walk te-
goz z domem neapolitanskim. Luksemburczyk wywdzigczat sig¢ ze swej strony daro-
wiznami fortun magnackich.

Zmiana zapatrywan politycznych nastapita dopiero pod sam koniec 2ycia woje-
wodéw. Objawit jg nazewnatrz sam tylko Balk, gdyz Drag zmart poprzednio w po-
towie r. 1402 8. Opierajgc si¢ na urywkowych wiadomosciach dokumentu z roku 1404,
musimy przypusci¢, ze migdzy rokiem 1402 a 14044, wystapit Balk przeciw Zygmun-

Fundacj¢ i dzialalno§¢ monasteru omawiaja: Cziple Alex., Documente privitoare la episcopia din
Maramuras (Analele Acad. Romane ser. II, sect. istor. t. 88. Bucuresti 1916, str. 250), oraz Petrow A.,
Drevnéjsaja cerkovnostawianskaja gramota r. 1404 o karpatoruskoj territorij, U2gorod 1927. Z przytoczonej
zapiski wida¢, 2e wojewodowie nadali monasterowi 3 wioski: Teres, Kriwczicz i Kruszewo oraz miyn
przy ujdciu rzeki Szeplenc do Cisy.

' Ovary Leopold, Die dacoromdnische Frage und der ungarische Staat. Ungarische Revue 1894
Heft IX—X, str. 492, '

* Mihdlyi, o. c. nr 50, przyp. 1.

* Ib. nr 72,

¢ ,Sigismundus... memorie commendamus... quod venientes... in conspectum fideles nostri... Stani-
slaus, Johannes, Georgio et Bogdanus de Hozywmezeu familiares... Theodori Ducis Podolie, avuculi nostri
carissimi... propositis ipsorum fidelibus serviciis... his disturbiorum temporibus — kiedy wrzala walka
o tron z Wiad. ks. Durazzo — in quibus erroneis processibus Sandor et Stephanus filii Stanislai necnon
Petrus et Nicolaus predicti Sandri ac Johannes et Michael annotati Stephani filii et heredes uti rei veritas
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towi i najezdzat ze swa choragwia, zasilong odtamem szlachty bereskiej, okolicznych
adherentow krélewskich. Zmierzyt sie z nim wtedy s¢dziwy kniaz Korjatowicz, pan
na Munkaczu, positkowany przez szlachte¢ marmaroska. W ciagu niepokojow zmart
przywédca rokoszan, Balica, i to polozyto zapewne kres rozruchom nad Cisa.

Skutki wrogiego wystgpienia zacigzyly fatalnie nad domem konyskim. Wprawdzie
juz poprzednio, za zycia wojewodéw. okazywalo drobne ziemiaristwo nieche¢¢ wobec
wpétplemiennych magnatéw, protestujac coraz energiczniej przeciw powigkszaniu ol-
brzymiej fortuny, jednak wiasciwa burza pozwéw, skarg i wyrokow zaocznych rozpg-
tala sie dopiero po $mierci jednego a nieszczg$liwem posunigciu drugiego woje-
wody. W toku szybko postepujacej likwidacji majatkéw marmaroskich ukazat si¢ dy-
plom krola Zygmunta w r. 1408, nadajacy potomkom wiernego zawsze Draga osade
Beltek w komitacie satmarskim. Do tej oddalonej miejscowosci schronito si¢ nie-
bawem cate pokolenie stawnych i wplywowych do niedawna osobistosci.

IV. Dzieje gniazda rodowego w Beltek.

Przejécie do Beltek zamykalo za Drago Sasami bujny i historycznie najdonio-
$lejszy rozdzial w dziejach tego rodu. Synowie wojewodéw ustgpowali z przodujacego
w§réd wotoskiej ludno$ci Marmaroszu stanowiska, by zetkna¢ sig na pograniczu niziny
wegierskiej i podnézy gor Bukowych z rodami oraz osadami madziarskiemi. Wplywy
wegierskie, ktérvm ulegali w duzej mierze sami wojewodowie, opanowaly catkowicie
$rodowisko w Beltek. Imiona dziedzicow ulegaja madziaryzacji: Aleksander wystgpuje
najczesciej jako Sandrinus czyli Szandor, Jerzy zmienia si¢ w Emeryka, co spowodowato
pewne zawiklania w wywodach genealogicznych Wagnera®. Nazwa nowego gniazda
w Beltek przekreslita réwniez przeszto$¢, przyjmujac madziarskie brzmienie Dragfy t. j.

de ipsis testatur... (?) condam Balk voyvode nostro tunc infideli adhaerendo sub vexillo eiusdem premissa
perpetrare non expaverunt, prefati autem Stanislaus, Johannes, Georgius et Bogdanus mentes ipsorum ad
viam rectitudinis dirigentes, prefatis nostris emulis sub banderio illustrissimi principis... se fideliter oppo-
nere studuerunt... za co otrzymali posiadtosci zdrajcéw Szandora, Stefana itd Mihdlyi, o. c. nr 73.

Do kwestji pobytu Teodora Korjatowicza na Wegrzech mo2na dorzuci¢ nastepuiace szczegoly:
W r. 1398 nadat Wasyl, dux Podolie, brat kniazia Teodora, wie§ Sarkad w kom bereskim wiascicielom
Hosszumezd. Wspomniang osade otrzymali obaj kniaziowie poprzednio od kréla Zygmunta (Mihalyi, o. c.
nr 68) W r. 1401 wplyneta skarga kniazia Teodora na wia&cicieli Kirsanowa o najazd i zab6jstwo podda-
nych we wsi Oroszfalva (Ruska wie$), ib. nr 70, W r. 1406 pozwano ksigcia Teodora, 2upana bereskiego,
o nieprawne zajecie 40 wozow siana i tupiestwo débr Kerepecz, ib nr 80. W r. 1416 wystepuje juz wdowa
po Fedorze. niejaka Valha, z cérkami Annuszka i Marja: oskarzaja one wtiascicieli Dothego o rabunek do-
chodéw z Marmaroszu, ktére wynosity 1000 florenéw i 600 kun. ib. nr 115, 116 i 118 Jak wida¢ z po-
wy2szego, przebywali na Wegrzech obaj kniaziowie i utrzymywali nietylko zamek Mukacz, lecz réwnie2
caty komitat bereski i prawdopodobnie tak2e marmaroski, zapewne przez wzglad na pretensie do Podola.,
Dzialajg tutaj pod koniec w. XIV i w poczatku nastepnego. Brak natomiast $ladéw wczesniejszego po-
bytu Korjatowiczow na Wegrzech. na co zwrdcit iuz uwage O. Halecki. Dzieje Unji Jagiellofiskiej, I str.
130, przyp. 1. Ostatnio zajat si¢ A. Petrow w Drevnéjsija gramoty k istorij karpatoruskoj cerkvi i jerarchij,
Praha 1930, rzekoma gramota kniazia Teodora na rzecz ruskiego mnnasteru w Munkaczu z r. 1360 i stwier-
dzit dowodnie, 2e jest ona falsyfikatem. Chcac wyS§wietli¢ role Korjatowiczéw za Karpatami, nalezy siegnaé
w pierwszym rzedzie do archiwum w Lelesz, gdzie znalaztyby si¢ niewatpliwie obfitsze §lady ich dziatal-
no§ci na Wegrzech.

! Hurmuzaki, Documente I/2, nr 379. Beltek lezy w odleglosci okoto 30 km. na potudnie od Sat-
maru Niemieckiego.

* O. ¢ str. 26—27.
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synéw Draga (fy=syn) — Dragoszycéw. Synom Balka przypadia rola podrzedna;
znajdowali sie niejako na tasce swych braci stryjecznych.

Pierwsze dziesigtki lat uptywaly w Beltek dosy¢ niespokojnie. Powodem tego
byly skargi i protestacje, ktére wybuchty pod koniec pobytu w Konyha i przeisto-
czyly sie w diugoletnie spory z ziemiaristwem a takze z miastami blizszemi i dalszemi.
W roli pozwanych wystepuja przewaznie synowie Draga. Skarge na Balka i jego po-
tomkéw wniesli tylko w r. 1405 wtasciciele Urmezd nad Cisg w zwigzku z wysts-
pieniem wojewody przeciw krélowi Zygmuntowi. Serje procesow przeciw Dragowi
a potem Dragoszycom rozpoczgli zalozyciele moznego rodu de Nagy Karoly oskar-
zeniem o gwaltowne uprowadzenie stada koni z ich posiadiosci w r. 1399 Ostatni
pozew w tej sprawie ukazal si¢ w r. 14112 Bardzo dlugi spor, gdyz prawie stuletni,
wybucht w r. 1405 z powodu odebrania grodu Nyalab i nadania go rodowi de Pe-
renyi 8, ktory dziedziczyt wigkszo$¢ urzeddw po wojewodach. Pomniejsze nieporozu-
mienia zachodzity migdzy Beltek a Satmarem. W r. 1430 ¢ oskarzyli mieszczanie Ale-
ksandra, ze zabral im jakiego$ ptaka $piewajacego, ktérego mieli podarowac krélowe;j.
W tym réwniez roku przeprowadzila komisja linj¢ graniczng miedzy gruntami miej-
skiemi i wlasno$cig panow z Belteks.

Na osobng wzmianke zastuguje stosunek Dragow-Saséw do gdrniczych miast na
potudniowym stoku gor Rodniafiskich: civitas Rivuli Dominarum (dzi$ Nagy Banya
lub Baia Mare) i civitas De medio Monte (Fels6 Banya — Baia Spria). Juz w r. 1384¢
przedtozyli mieszkaricy tych osad skargg na Balka i jego braci, powiadajgc krélowej
Marji, 2e wojewodowie zakazali im w okolicznych lasach wyrgbu drzew na wegiel
i inne potrzeby gornicze. Wyrok zapadt na korzy$§¢ mieszczan, przyczem krdlowa
podkreslita dobitnie, ze nikt nie moze przeszkadza¢ w tego rodzaju uzytkowaniu la-
sow, ktore okredlita jako: nigra silva regalis. Wynikatoby stad, ze sporne bory nie
byty prywatng wtasnosciqg wojewoddw, lecz nalezaly do ktorego$ z nadanych zamkdw,
prawdopodobnie pobliskiego Kovaru nad rzekg Laposz, doptywem Samoszu. Mamy
istotnie dowody, ktére to potwierdzaja. W r. 14297 przedlozyli mieszczanie druga

! Na zebraniu szlachty satmarskiej w r. 1402: ,Ladislaus filius Marhardi de Karul et Andreas frater
eiusdem... proposuerunt eo modo, quod condam dominus Dragh, voyvoda Maramorosiensis in anno, cuius
tercia preteriisset revolucio, equos ipsorum equaciales de facie possessionis eorum Kararul predicte depelli et
asportari fecisset, quas eciam ipsis reddere et restituere assumpsisset ad plurimasque peticiones eorundem
idem reddere et restitui facere recusasset®... Codex diplomaticus comitum Karolyi de Nagy Kéroly T. L
Budapest 1882, nr 315.

* Ib. nr 330, 344, 358.

* Die osterreichisch-ungarische Monarchie im Wort und Bild. Ungarn V/2, str 464.

* Fejer, Codex diplomaticus Hungariae T. X, vol. VII, nr CIL

$ Ib. nr CIIL

® ...Wolk et fratres sui predicti in silva sua regali nigra ipsis ligna succidere et carbones concre-
mari et alia pro usibus eorum et presertim pro montanis suis necessaria ipsis penitus interdixissent“.
Hurmuzaki, Documente I/2, nr 227.

7 ,Sigismundus... noveritis, quod cum... in civitate Cassoviensi existentibus... in personis fidelium
nostrorum comitum urburarum Rivuli Dominarum universorum civium et montanistarum... et audiente San-
drino filiio Dragh de Belthek.. quomodo idem Sandrinus temporibus tunc retrolapsis in quadam eo-
rum villa Hidegkuth vocate duos bonos equos a quodam mercatore... indebite abstullisset... et quod...
nonaginta tres boves prefatorum civium... aufesri fecisset... item sex currus... cum vinis... nec non bobus...
captivassel... item quemdam ad eandem civitatem... captivasset... item quamplures silvas, nemora ad prae-
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skarge, tym razem na Aleksandra, zawierajaca 12 konkretnych przypadkow, ktore
sprowadzaja si¢ zasadniczo do zakazu wyrebow i zakladania osad na sgsiadujacych
z miastami terenach. Kiedy bowiem ostatnio zatozyli 5 wiosek w poblizu, kazat je
Aleksander splondrowaé a wreszcie postawit swych urzednikow, by sciggali dla niego
daniny od osadnikow. W czasie przewodow sadowych podawal oskarzony na swe
usprawiedliwienie, ze postepowatl w mysl uprawnier, wyptywajacych z dyplomu na-
dawczego kréla Ludwika, ktérym przekazywal wojewodom grod Koévar. Powiedziano
tam, ze miasta majaq prawo wrebu na przestrzeni trzech mil wokotl, reszta za$ nalezy
do grodu. Okazato si¢ rowniez, ze w obrgbie terendw grodzkich byto kilka kopaln
ziota, ktére eksploatowaly podowczas miasta na zasadzie ogdlnie obowigzujgcych
przepisow. Wyrokiem komisarzy z r. 1430' zalatwiono wszystkie sprawy polubownie
i odtad nastaje zgoda miedzy Dragiy a okrggiem przemysiowym.

W zakresie stosunkéw rodzinnych zachodza w Beltek zmiany w okresie 1430—
1435. Z posrod potomstwa trzech braci: Balka, Draga i Jana, ktore przeszio do nowej
sadyby, wystepuja jedynie synowie dwoch pierwszych. Wiadystaw po Janie Sasowiczu
usunat sie bez §ladu w poczatkach w. XV. Dymitr Balkowicz zmart rowniez wcze$nie
i bezpotomnie. Po jego bracie, Aleksandrze, wyst¢puje w r. 1434* wdowa Justyna
z synem Janem i wnukiem Michatem. Wiasciwa linj¢ Dragfy reprezentuje Aleksan-
der, ktory schodzi bezpotomnie okoto roku 14323, oraz Jerzy z synem Mikotajem.
Wagner a za nim Hurmuzaki¢ przedstawiajg te zwigzki inaczej; podajg mianowicie,
ze Aleksander Dragowicz pozostawit Michata, za§ Aleksander Balkowicz miat Jana,
Wiadystawa i Anng. Poniewaz mamy niesporne dowody co do pochodzenia owego
Michata, ktéry odegral niebawem bardzo niezaszczytug rolg i pozbawiony majgtnosci
zmarl w odosobnieniu 5, kreslimy wywod na podstawie Scistych przekazow zrodio-
wych, fem bardziej, ze Wagner popeinia w tym wypadku sporo razacych pomyiek.

Rzady Mikotaja i wygasajacej za jego czasow linji Balkowiczéw znajdujg w Zro-
dtach stabe oddzwigki®. Dopiero lata szesédziesigte i siedmdziesiagte zaczynajg wy-

fatam civitatem de iure et antiqua consuetudine spectantes et pertinentia pro se occupando, eosdem cives
et montanistas nostros dictis silvis et nemoribus uti et frui, carbonesque, prout alias fuil consuetum cre-
mari non permitteret, per quod nobis propter defectum lignorum et carbonum in nostris proventibus rega-
libus maxima dampna evenirent. Item quod.. quasdam quinque villas ad eandem civitatem et cameram
pertinentes, totaliter spoliando, pro se ipso occupasset, in eisdemque officialem suum constituisset; et
squod... nonnullas urburas.. pro ipso occupasset; et quod... complures vias ad eandem civitatem nostram
tendentes multis viatoribus... interdixisset.. Alias etiam tam muliiplices iniurias atque molestias iam fatis
civibus intulisset et inferre niteretur in futurum, quod eadem sepefata civitas fere desolata remanisisset.
Quibus auditis praefatus Sandrinus... responderat ex adverso. (Aleksander zbija poszczegolne punkty oskar-
zenia, wobec czego krol wyznacza specjaing komisje do zbadania sprawy na miejscu). Fejer, Codex dipl
X, vol. VII. nr IV.
tIb. nr CL
1 Nos domina Justina olim conthoralis magnifici viri domini Balk Sandrii, nos Johannes filius eius-
dem magnifici viri et domini nec non nos Michael filius domini Joannis filii Balk Sandrii bona mente et
animo deliberato“... nadaja wie§ Szakallasfalva studze swemu Redulowi. Hurmuzaki, Documente 1/2, nr 495.
Mihdlyi, o. ¢. nr 169.
3 Wagner, o. c. I, str. 16, 27.
¢ Documente [I/2, str. 320—21. Przytoczony tamze w fragmentach Jakub Dragul, zupan spiski, do
naszego rodu nie nale2y.
¢ Fejer, 0. c. X, vol. VII, nr IV, przyp. Wagner, o. c. str. 28.
¢ Skarga na poddanych Mikolaja Dragfy w r. 1478. Hurmuzaki, XV/1, nr 177.
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suwaé¢ gniazdo na szersza widownig¢. Mikotaj pozostawil z Agaty de Kallo cérke
Juljanne, zamgzng za Mikotajem de Zokol i czterech synéw: Barttomieja, Je-
rzego, Franciszka i Piotral Dwaj ostatni zeszli ze $wiata przedwcze$nie, réw-
wniez Jerzego widzimy tylko raz jako dworzanina w r. 14762 natomiast Bartlomiej
czyli Birtok lub Bertolan wystepuje bez przerwy do r. 1501.

Nowy dziedzic zaprawial si¢ od wczesnej mtodosci do rzemiosta wojennego.
Juz w latach 1464—65% dziala na wybrzezu Morza Czarnego przy obronie Kilji
i Akermanu. Po powrocie bierze udzial w wyprawach Macieja Korwina, z ktérym za-
przyjaznit sie¢ tak dalece, ze wedle siéw Bonfiniego: a regis latere nunquam disce-
debat®. Po $mierci tego wladcy opowiedziat sie z magnatami za wyborem Wiady-
stawa Jagielloriczyka® i na jego dworze zdobyl odrazu taske i zaufanie. Krél posunat
go na stanowisko marszatka dworu (magister cubiculariorum)® i ulatwit mu pobyt
przy swoim boku przez darowizng domu na przedmiesciu Budy’. Kiedy zawakowat
po $mierci Stefana Batorego w r. 1493 urzad wojewody siedmiogrodzkiego, objat go
Barttomiej wesp6t z Wiadystawem Lossonczy® i urzadzal stad szereg samodzielnych
wypraw przeciw Turkom w glagb Woloszczyzny, na Batkan, a nawet do odlegtej Dal-
macji®. W r 1497 pospieszyl z pomoca zaprzyjaznionemu z nim hosudarowi mot-
dawskiemu, Stefanowi, prowadzac osobi$cie 12000 wojska siedmiogrodzkiego'®. Jego
positki zawazyly w duzym stopniu na losach wyprawy Olbrachta. Po powrocie usungt
sig z urzgdu wojewody, by¢ moze z powodu skarg miast saskich na jego wojska",
i osiadt w Beltek, gdzie zmarl w r. 150112

Zastugi i wplywy Barttomieja znalazly swéj wyraz w uchwale sejmu preszbur-
skiego w r. 1498 '3, na mocy ktdrej zaliczono wiascicieli Beltek do grona t. zw. do-
mini banderiati. Odtad przystugiwalo im prawo wystawiania wlasnej choragwi bez
wzgledu na piastowane urzedy lub stan majatkowy. .

Wagner podaje 4, ze Barttomiej byl dwukrotnie zonaty; nie wiadomo pewnie,
czy z pierwszej N. N, czy tez z drugiej, Doroty de Hedervara, pozostawit Jana
i Jerzego, z ktérych drugi zmart wkrétce po ojcu bezpotomnie.

Jan nale2al do zaufanych oséb na dworze i dzigki temu posuwat si¢ szybko
w hierarchji dworskiej i paristwowej. Piastowat kolejno godno$¢ magistra: pincerna-

! Wagner, o. c. str. 28—29.
3 Mon. Hungariae historica T. XXXIX, nr. 21.

* Jorga Nicolai, Studii istorice asupra Chiliei si Cetatii Albe. Bucuresci 1900, str. 134. $
¢ Rerum Ungaricarum Decades. Hanoviae 1606, str. 593. 5 Ibid. str. 669.
¢ Hurmuzaki II/2, nr 285. 7 Mon. Hung. historica T. XXXIX, nr 107.

8 Hurmuzaki XV/1, nr 245.

® Bonfini, o. c. str. 719—725. Rad Jugosl. Akad. nr 82, str. 28—31.

10 Spisanie kroniki o ziemi wotoskiej, str. 59 (Wojcicki, Bibl. starozytna pisarzy polskich. T. IV.
Warszawa 1844). W zwiazku z wyprawa por. dokum. Barttomieja z 9. IX 1497 w Hurmuzaki'ego Docu-
mente XV/I, nr 269. 1 b XV/I, nr 270—71.

1 Ostatni raz wystgpuje w r. 1501 przy zamianie swej wsi Szurdok-Kapalnok koto Kovar na trzy
osady w Marmaroszu. Hurmuzaki, Documente II/2, nr 387

's Nyary Albert, A heraldika vezérfonala. Budapest 1886, str. 148.

14 0. c. str. 29-30. Autor przypuszcza, 2e corkg Jerzego byla Katarzyna, 2ona Wiadystawa Ka-
nizsay, po jego $mierci zareczona z Krzysztofem Frangepanem; tymczasem Krzysztof miat juz w r. 1507
2one Anne Dragfy, ktéra mogta byé tylko corkg Barttomieja. Mon. Hung. historica XXXVIII, nr 266.

Jerzy wspomniany raz pod r. 15605. Pray, Annales regum Hungariae, pars IV. Vindobonae 1767,
str. 313 oraz przy nadaniu baronatu 1507, zob. nizej uw. 2.
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rum 1511, dapiferorum 1514, tavernicorum 1518, oraz zupanaty: Solnoku, Krasny
i Temeszwaru?; pod koniec wystepuje w charakterze s¢dziego nadwornego (iudex
curie) czyli drugiego z rzedu dostojnika koronnego i zostaje generalnym starostg
srodkowych Wegier z wielkim zakresem wiadzy wojskowej. Nalezy jeszcze dodac¢, ze
w r. 1507 * nadal mu krél dziedzicznie tytut barona i udostojnit odpowiednio herb
rodowy. Stosownie do zajgtej pozycji podpisuje sig Jan w liScie do papieza: primas
et baro Regni Hungariae®.

Wyjatkowy wplyw Jana na miodocianego kréla Ludwika znalazt swdj wyraz
w dokumencie z r. 15244, zawierajacym ukiad migdzy rodem Dragfy a rodem Ka-
nizsay w sprawie dziedziczenia dobr na wypadek wygasnigcia linji meskiej ktdrego-
kolwiek z kontrahentow. Postawienie tego rodzaju sprawy sprzeciwialo si¢ zasadniczo
zwyczajom i prawom wegierskim, ktore przysadzatly majatki wygaslych dziedzicow
skarbowi koronnemu; w rzadkich jedynie wypadkach przelewal krol iura sexus ma-
sculini na rzecz pozostatej linji 2eriskiej. Chcgc uzgodni¢ i nada¢ uktadowi pozory
legalnosci, zastosowaty strony forme wzajemuej adopcji, ktéra objgla tak glowy
ukladajacych sie rodow, jak réwniez synow i ich ewentualne potomstwo. Jan przyj-
mowat do rodu Wiadystawa Kanizsay z synem Franciszkiem i ustanawiat ich spad-
kobiercami dobr na wypadek bezpotomnego zejscia wiasnych synow: Kaspra, Bal-

1 Wagner, o. c. str. 30.

* Timon Akos, Ungarische Verfassungs- und Rechtsgeschichte. Berlin 1909, str. 567, przyp. 39.

s Theiner, Monumenta hist. Hung. II, nr 845.

« Nos Ludovicus... rex Hungariae... memorie commendamus... quod fideles nostri magnifici Johannes
Dragfy de Belthewk comes Themesiensis et parcium regni nostri inferiorum capitaneus generalis ab una,
ac Ladislaus de Kanysa comes comitatus Castriferrei ab altera partibus coram nostra personali presencia
personaliter constituti, idem eciam Johannes Dragffy, Gaspar, Balthasar, Andree et Wolffgangi, ipse vero
Ladislaus de Kanys. Francisci filiorum ipsorum onera et quelibet gravamina in subnotandis per omnia su-
per sese et cunctas eorum hereditates assumpmendo, sponte et libere proposuerunt confessique sunt in
hunc modum, quomodo ipsi tam divina charitate, que eciam discordantes vera facit uniri concordia moti,
tum vero a primevo iuventutis ipsorum tempora fusa in sese dilectione, que eos infallibili fraternalis
amoris vinculo et affinitatis quoque federe iam illaqueavit atque devinxit inducti, sese mutuo et vicissim
in castris, castellis, oppidis, villis, possessionibus, prediis, porcionibusque et iuribus possessionariis ac do-
mibus et curiis nobilitaribus eorum subscriptis, ipse utputa Johannes Dragify antefatum l.adislaum... et
eiusdem heredes ac posteritates universos in totalibus castris suis Erdew in Zathmariensi, Kewwar in Zol-
nok mediocri et Solyomkew in Bihoriensi, necnon castello Chehy nominatis cum cu/ia nobilitari in pos-
sessione Paczal appellata in eodem Zolnok exteriori, preterea oppido Karol ac possessionibus Erdewdrada,
Owary, Chegewld et Domanhyda in ipso Zathmariensi, item Mychke et Rew... in Bihoriensi... insuper
domo sua lapidea in hac civitate nostra Budensi..., e converso vero idem Ladislaus... memoratum Johannem
Dragify filiosque suos prenotatos et eorundem universos heredes in castris Kanysa predicto in Zaladiensi
ac Sarvar et Lewka cum oppido Chepreg in Castriferrei, Kapu cum lacu Ferthew nominato in Sopro-
niensi, Chokakew in Albensi, Stynychnyak in Zagrsbiensi, Welyke cum castellis Wasmeghyeryche in Cri-
siensi et Egerwara nuncupatis.. dowmo item sua lapidea in pretacta civitate nostra Budensi... in fratres
adoptivos et condivisionales adoptassent, ascivissent atque recepissent, imo adoptaverunt atque receperunt
coram nostra personali presencia prenotata: tali modo, quod si et postquam prenominatum Johannem
Dragffy aut filios suos prenominatos ab luce absque heredum sexus masculini solacio decedere vel huius-
modi heredes eorum, quod Deus gloriosus procul avertat, deficere quovis modo contingat, extunc prescripta
castra... cum cunctis... utilitatibus... in prelibatos Ladislaum de Kanysa ac Franciscum eius filium ipso-
rumque heredes et posteritatis masculini sexus universos, e contrario vero si eosdem Ladislaum ac Fran-
ciscum... solacio... contigerit, extunc prenominata castra sua.. in prenominatos Johannem Dragffy ac Ga-
spar... mox et immediate devolvi et condescendi debeant... iure perpetuo et irrevocabiliter... tenenda... ha-
benda“... Codex dipl. Kérolyi, III, nr 85.
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tazara, Andrzejai Wolfganga; podobne zobowigzanie przyjmowat Wiadysiaw
w odniesieniu do Jana i jego potomstwa.

Na usprawiedliwienie niezwyklego paktu sukcesyjnego przytacza dokument oko-
licznos¢, ze migdzy obu domami istniala gleboka przyjazn, wzmocniona weztami po-
winowactwa. Istotnie Wiadystaw wzigt zone z domu Dragly, Anng czy Katarzyne?,
najprawdopodobniej corke Barttomieja. Jakkolwiek wywod jej nie jest $cisle ustalony,
nie moégt wspomniany ukiad opiera¢ sie na tej wylgcznie podstawie. Wszystko wska-
zuje na to, ze mamy do czynienia z objawem dynastycznej polityki rodowej na wzér
podobnych posuni¢¢ w sferach krélewskich lub ksigzecych.

W owym czasie szanse wyplywajace z ukladu przechylaly si¢ niewatpliwie na
korzys$¢ Jana, ktéry wystapit w towarzystwie czterech synow, pochodzacych z dru-
giego malzeristwa z Katarzyng Drugeth z Homonny. Ponadto miat jeszcze Jan
corkg Zofjg za Janem de Perenyi. Wkrétce jednak nastapita zmiana stosunkow po-
litycznych, ktéra przekreslita porozumienia i rachuby miedzyrodowe i wniosta nieba-
wem dobra jednych i drugich do doméw postronnych.

Nadszedt nieszczesny dla Wegier rok 1526, sprowadzajacy kleske pod Moha-
czem. Wsrod polegtych na pobojowisku znalazt si¢ rowniez Jan, dzierzqcy podczas
bitwy w przybocznym orszaku znamig krolewskie®. Na wie§¢ o katastrofie zwolal Za-
polya stany wegierskie celem uregulowania spraw panstwowych po s$mierci krdla
Ludwika. Pod odezwa podpisal sie migdzy innymi Kasper Dragfys, ktéry zastepuje
odtad gniazdo jako jedyny przedstawiciel rodu; trzej jego bracia w zrédtaeh wogole
nie wystgpujg, pomijajac akt z r. 1524.

Wskutek podziatu Wegier na dwa odrgbne organizmy paristwowe znalazt sig
Beltek pod wladzg Jana Zapolyi. Kasper orjentowal sie dosy¢ wyraznie w strone
Ferdynanda austrjackiegot i urzadzit w swym domu zborny puunkt oraz tacznik dla
jego zwolennikéw. Mimo to jednak petnit urzagd 2upana Solnoku oraz Krasny
i brat zywy udzial w obradach stanéw siedmiogrodzkich.

Rozpowszechniajace si¢ wowczas nowe prady religijne znalazty w nim gorliwego
stronnika i wyznawce. Byl pierwszym z pos$rédd magnatow wschodnio-wegierskich,
ktory przyczynit si¢ do rozkrzewienia protestantyzmu, tak w obrgbie wiasnych débr,
jak rowniez w podleglych mu komitatach® Pod koniec zycia zmienit jednak zapa-
trywania i przyrzekt na pogrzebie Stefana Drugetha przejs¢ na tono kosciota kato-
lickiego ©.

W testamencie sporzadzonym w r. 15457 prosit kréla Ferdynanda o opieke nad
zona, Anng z Batorych de Somlyo, i dziecmi. Wnet po tym akcie Kasper zmart
a zarzad majgtku i urzgdy mezowskie przeszly do Anny?® kobiety wybitnie wyksztatconej

t Wagner, o. c. I, 111, Iil, 30.

* Monumenta spectantia hist. Slavorum merid. T. 33, nr 12.

! Mon. comitialia regni Hungariae I, str. 10.

¢ Por. tre§¢ listu niejakiego Piotra do Mikotaja Telegdy w Magyar leveles tdr, els6 kdtet. Pesten
1861, str. 8—10

> Wagner, o. c. str. 31.

¢ Hurmuzaki, Documente II/4, nr 127.

? Wagner, o. c. str. 31.

* Regéld, rok 1833, nr 13, str. 105. Anna sprawowata urzedy do petnoletnosci syna Jerzego.
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i zdolnej. Niespornym potomkiem Kaspra byt Jerzy, ktorego podpis spotykamy na
podejrzanym co do autentyczno$ci akcie z r. 1552 L

« Zywot ostatniej latorosli rodu Dragfy skoriczyt sie najprawdopodobniej w r. 1555,
Whnioskujemy to stad, ze w nastgpnym roku (10. VI 1556) ¢ ukazat sie dokument kré-
lowej Izabelli, nadajacy dobra zmartego bezpotomnie (per defectum seminis) Jerzego
Dragfy, syna Kasprowego, Jerzemu Batoremu z Ecsed, za ktérego wyszia w migdzy-
czasie Anna po S$mierci drugiego matzonka, Antoniego Drugetha z Homonny. Wiek-
szos¢ dobr przypadta wobec tego linji Batorych, a reszta, ktéra znajdowala sie pod
bezposrednig wiadza sultana, dostala si¢ krélowej Izabelli®.

Anna napisata réwniez testament w r. 15574, kreslac w nim dzieje ostatnich lat
rodu Dragfy. Powiada ona dostownie: ,najpierw wspomne o lem, ze Pan Bég, odia-
czywszy maie od domu mego ojca i matki (z domu Telegdy) wprowadzit mnie do
domu Dragfy.. Kaspra.. obecnie nieboszczyka i obdarzyt dwoma synami: Jerzym
i Janem, kiérzy z woli Najwyiszego zasneli; gdy réd ten wymart w linji meskiej
i fakt 6w przyjeli do wiadomosci dostojnicy panujacy..., chegc w dobroci swej ukoic
gorycz mego serca, darowali obecnie memu ukochanemu panu, mnie oraz synowi
naszemu, Stefanowi Batoremu, dobra i dobytek mego syna Jerzego (Dragfy) w catym
kraju.. Wobec tego prosze matzonka, by z majatku i pieniedzy, ktére mi sie naleza
po Kasprze i Jerzym wydzielit 6000 zt. Andrzejowi, Kizysztofowi i Stefanowi Batorym
w Somlyo a nadto zrzekam sie na ich rzecz wszelkich innych praw, co juz w kapi-
tule w Lelesz poprzednio uczynitam. — Prosze rowniez matzonka, by pogodzit sie
z Magdaleng Dragfy, ktéra mogtaby w przeciwnym razie na mnie narzeka¢“. Ostatni
zwrot dowodzi, ze Kasper pozostawit takze corke Magdaleng, o ktérej nic pewnego
nie wiemy.

W ten sposob zamknat si¢ za Drago-Sasami wegierskimi drugi i ostatni okres
ich 2ycia. Odbiegt on catkowicie od pierwszego, kiedy rzady wojewodéw decydowaly

! ,Nos Georgius Dragphi de Belthek, comes comitatum Zolnok mediocris et de Crasna comes per-
petuus... memorie commendamus..., quomodo in conspectum nostrum cum magnifica domina genetrice no-
stra observanda Anna Bathori de Somlyo, item egregii viri... familiares... veniendo, humillime in persona
clarissimi viri Gaspari Zeoke Sylvi, paedagogi scilicet et secretarii nostri supplicaverunt... ut ex naturali
nostra gratia eius erga nos domi... habitam pene nutricationem ita considerare dignaremur, quo cum... suis
posteris... in domo sua... cum universis utilitatibus non tantum libertatem.. donaremus, verum etiam... prae-
fatum honestum pedagogum.. et fratres eius... e sorte et numero aliorum nostrorum jobagionum eximen-
dum nobilitatumque esse gratiose dignaremur“... Jerzy przychyla si¢ do tej prosby i obdarowanego Ka-
spra nobilituje, uwiadamiajagc o tem podleglych mu urzednikow.

Forma aktu, a zwlaszcza tres¢, wywolujg stusznie zastrzezenia wydawcéw, ktdérzy podajag w przy-
piskach, 2e $lady pieczeci i podpisy Jerzego oraz Anny s3 podejrzane Codex dipl. Kérolyi, IIl, nr 163,

* Isabella... regina Hungariae... significamus... quod nos dignu;n habentes respectum fidelium ser-
vitiorum magnifici domini Georgii de Bathor, comitis comitatum Zathmar, Zabolch, Zolnok mediocris et
Krazna, quae ipse... nobis... exhibuit... tota et integra castra Erdewd simul cum curia nobilitari in Erdew-
zada ac domo in Rivulis Dominarum existentibus, item Kewuar et castellum Cheh simul cum curiis nobi-
litaribus... necnon nobilibus vajvodis, qui ab olim ad eadem castra servire debuerunt, totalem etiam pos-
sessionem Bochko simul cum suis pertinentiis in Maramorusiensi ac reliqua bona... quondam Georgii, filii
magnifici olim Casparis Dragffy... quae per defectum seminis dicti Georgii Dragffy ad sacram... coronam...
devoluta esse.. memorato domino Georgio Bathory ac per eum magnificae dominae Annae Bathori, consorti,
Stephano filio eorumdem... damus... et conferimus iure perpetuo®... Ibid. III, 174

3 Magyar leveles tar, élsd kotet. Pesten 1861, str. 240.

¢ Codex dipl. Karolyi, IIl, nr 178.
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w duzej mierze o ksztaltowaniu stosunkéw plemiennych w péinocno-wschodnim za-
katku Wegier. Wlasciciele Beltek stali si¢ catkowicie rodem wggierskim, zrywajgc
z tradycjami ojcow.

Majetnosci ich rozciggaty sie w okolicy Beltek, Erdod oraz grodu Kovar. Po-
czatkowo byt obszar dobr szczupty; dopiero rzady Bartlomieja i Jana zwigkszyly ma-
jatek droga rewindykacji', zamian ?, kupna 3 oraz darowizn ¢ W zwigzku z tem wyta-
czano im czesto procesy, ktére ciagnely sig, jak np. z domem Karolyi®, prawie przez
caly czas ich istnienia. Pod koniec weszli w posiadanie dobr w Siedmiogrodzie oraz
Slawonji&. Ogélny ich wykaz znajdujemy w akcie z r. 1524 oraz darowiznie z r. 1555.

Odno$nie do spraw koScielnych i wyznaniowych mozna przypusci¢, 2e od chwili
przejscia do Beltek nalezeli do Ko$ciota katolickiego. Barttomiej i Jan potozyli duze
zastugi przez fundacje kosciotéw 7 w obrebie dobr rodowych. Jan szczycit sig przyjaznig
papieza i braterskiem przywigzaniem biskupa Siedmiogrodu, Franciszka Wardy, ktory
obdarowal go hojnie i uczynil wykonawca swej woli ostatniej®. Kasper zboczyl z tej
linji, lecz wkrétce poszedt §ladami przodkow.

Miejscem wiecznego spoczynku dziedzicow Beltek byt kosciét w Erdod®. Tam
znajdowaly sie ich sarkofagi z obszernemi epitafjami, ktére wyluszczaly zastugi po-
szczegblnych czionkéw rodziny. W czasie ogélnych zamieszek na Wegrzech padia
$wiatynia tupem niekarnych oddzialéw wojskowych; migdzy innemi obrabowano i zni-
szczono catkowicie w podziemiach grobowce rodu Dragfy, rozbijajac marmury i roz-
rzucajgc doczesne szczatki pogrzebanych. Zawistne fatum nie oszczgdzito nawet
ostatniego schroniska rodu po jego ziemskiej wedrowce.

t Hurmuzaki, Documente II/2, nr 285.

1 Ibid. II/2, nr 387. Codex dipl. Kérolyi, IIl, nr 114.

3 Codex dipl. Karolyi, II, 319. III, 71.

¢« Ib. I, 42. Hurmuzaki, 1I/4, nr 164. Mihalyi, o. c. nr 300, 319, 821, 340, 353, 359.

s Codex dipl. Karolyi, I, 76, 304. IlI, 73, 74, 80, 89, 129, 132, 135, 145.

¢ Starina, Jugoslavenska Akademija, T. 29, str. 2. Catalogus manuscriptorum Bibl. Univ. Budape-
stensis, T. II, pars III, str. 664.

1 Archeologiai Ertesitd, r. 1887, str. 264, r. 1888, str. 269. Die &sterreichisch ungarische Monarchie
in Wort und Bild. Ungarn IV, str. 138.

® Bunyitay Vincze, Gyulafehérvari székesegyhdz. Bpest 1893, str. 29, 31.

% Wagner, o. c. str. 32.




CZESC 1L

Na Rusi Halickiej.

I. PrzejScie Dragow-Saséw na Rus$ Halicka.

Dtugie i uporczywe wysitki Polski celem opanowania spu$cizny czerwonoruskiej
po $mierci Bolestawa-Jerzego Trojdenowicza byty przedmiotem licznych badan tak
historykéw polskich, jak rowniez obcych. w pierwszym rzedzie rosyjskich i ruskich.
Z prac o charakterze syntetycznym nalezy wymieni¢, idac chronologicznie, Stadnic-
kiego !, Liskego?, Linniczenki$, Hruszewskiego+, wreszcie najnowsze studja prof. J.
Dabrowskiego 5, prof. O. Haleckiego ® i H. Paszkiewicza . Ostatnie badania naszych uczo-
nych o$wietlity nalezycie poszczegdlne fazy gry dyplomatycznej oraz walki orgznej
o ziemie ruskie, a zarazem uwydatnily w catej peini zamysly i zdolnodci polityczne
giéwnego inicjatora ekspansji polskiej na Wschod. kréla Kazimierza.

O ile historja polityczna moze sie juz szczycié¢ niemal catkowitem wyczerpaniem
spornych lub niejasnych problemow polsko-ruskich tego okresu, o tyle caly szereg
innych zagadnien, pozostajgcych w bezpo$rednim zwiazku z objgciem nowej pro-
wincji, stanowi nadal wielkq luke w studjach nad epokg Kazimierzowska. Dos¢ wska-
zaé, ze nie znajdujemy dotad uzasadnionej odpowiedzi na tak wazne dla nauki
kwestje, jak wplywy ustrojowe, kulturalne, wyznaniowe, politvkg narodowosciowa,
prady kolonizacyjne, sprawy gospodarcze it. d. Zajmowatl si¢ wprawdzie t3 dziedzing
ruski historyk, Hruszewski$, lecz praca jego tak ze wzgledu na zaséb zuzytkowanych
zrodel, jak rowniez do§¢ tendencyjne wnioski, nie moze odpowiada¢ dzisiejszym wy-
mogom naukowym. Ze strony polskiej prostowano tu i éwdzie? zapatrywania zaslu-
zonego badacza dziejow Rusi, jednak nauka nie zdobyta si¢ na catkowite ujecie oma-
wianych stosunkéw, podobnie tez nie uwzglednita dotad zastug ostatniego z Pia-

1 Ziemia lwowska za rzadéw polskich w XIV i XV wieku. (Bibl. Ossolifiskich T. III, 1863).

* Przedmowa do Aktéw grodzkich i ziemskich. T. XI i nast.

3 Czerty iz istorii sostovij v Jugo-zap. Rusi XIV—XV v. Moskwa 1894.

¢ Istorija Ukrainy-Rusy. T. IV—VI. Lwow 1905.

8 Ostatnie lata Ludwika Wielkiego. Krakow 1918.

¢ Dzieje Unji Jagiellonskiej. T. I. Krakow 1919.

7 Polityka ruska Kazimierza Wielkiego (Rozprawy historyczne Tow. Nauk. Warszawskiego. T. IV.
Warszawa 1925)

® W cytowanej wyzej ,Istorii Ukrainy-Rusy“. T. V, cz. 1—2.

* Gtownie Prochaska, por. Nowsze poglady na wewnetrzne stosunki Rusi, Kwart. hist. 1795. Lenna
i manstwa. Rozpr. hist.-fil. A. U. 1902. Dokumenty czerwonoruskie: z r. 1353 Kwart. hist. 1896, z r. 1352
Kwart. hist. 1900.
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stow na tronie w przedmiocie rozbudowy i uporzadkowania materjalnych podstaw
panstwa polskiego.

Do najbardziej uposledzonych dziedzin w badaniach ruskich nalezy osadnictwo.
Zasob naszych wiadomosci o kolonizowaniu ziem ruskich w czasach Kazimierza
opiera sie na skapym materjale zZrodtowym, ktérego od lat nie wzbogacano ani tez
nie opracowano krytycznie. Wobec takiego stanu rzeczy historja powtarza szablonowo
opinje o wysitkach krola celem zaludnienia pustek, o zwolywaniu Niemcéw, Wegréw,
Wotochéw, Ormjan, Zydéw i innych, nie wchodzac w uzasadnienie stusznego wpraw-
dzie, lecz mimo wszystko powierzchownego pogladu.

W niniejszem opracowaniu mamy poruszy¢ wazniejsze momenty akcji koloniza-
cyjnej na Rusi, przedewszystkiem te, ktore iaczg si¢ bezposrednio z naszym tematem.
Jako punkt wyj$cia do tych rozwazan bierzemy wazng dla nas czg¢$C pogranicza pol-
sko-ruskiego nad gérnym Wistokiem, gdzie zetkniemy sig¢ najwczesniej z interesuja-
cemi w danem zagadnieniu objawami. Przystepujemy do naszkicowania przedpola
ziemi sanockiej, aby tem tatwiej przedosta¢ si¢ na spojong geograficznie z Polska,
lecz wielce od niej ustrojem rézng Ru$ Halicka.

W wielkiej dolinie podkarpackiej, rozciggajacej si¢ od gornego biegu Wistoki
w kierunku zachodnim, obserwujemy w pierwszej potowie w. XIV ozywiona dziatal-
no$¢ kolonizacyjng. Dwa odrebne szlaki: pétnocny z osrodka Cystersow koprzywnic-
kich, wiascicieli obszernych terenéw nad Wistokiem oraz Wistoka!, i zachodni z ko-
tliny sgdeckiej przez Biecz, posuwaly sie naprzdd, zgeszczajac dotychczasowg sie¢
osadnicza. W latach trzydziestych ozywita sie droga handlowa do Wegier przez Zmi-
grod wskutek skierowania tutaj kupcow sandomierskich?, a wkrotce potem skrzyzo-
wala si¢ z nig druga wazna arterja z Nowego Sgcza w kierunku Sanoka i dalszych
ziem ruskich® O istnieniu znacznej liczby ludnosci tamze $wiadczy petycja pro-
wincjata dominikanéw polskich skierowana do papieza Jana XXIl, celem uzyskania
zezwolenia na zatozenie klasztoru w Zmigrodzie. Przychylna odpowiedZ papieza
z 1. 13314 podkresla w motywach wazniejsze punkty tego pisma, moéwiac o sgsiedz-
twie Zmigrodu z schizmatycka Rusig oraz mieszkancach, ktorych w okolicy ,fanta
inhabilat multitudo, quod ob eorum salutem necnon propter predictorum scismatico-
rum adiacentium ipsis fidelibus informationem et doctrinam de fide nostra catholica
faciendam, admodum saluberrimum foret, in prefato castro Smigrod, penes quem
infra duodecim leucas et ultra nullus religionis domus et monasterium reperitur,
domum et conventum aliquorum religiosorum vite laudabilis institui et eciam collo-
cari®. Dalsza cze$¢ bulli reguluje wewnetrzne sprawy majacego powstac kosciola
i konwentu.

Nakreslony zarys stosunkéw na pograniczu potudniowo-wschodniem stanowi do
pewnego stopnia uzupetnienie wstepnej akcji dyplomatycznej kréla Kazimierza w spra-
wie Rusi. Oczywiscie nie mozemy stwierdzi¢ celowosci tych lub innych posunig¢
w zwiazku z wypadkami na szerszej arenie politycznej, niemniej jednak dochodzimy
do przekonania, ze ten odcinek przygotowal si¢ stosunkowo najlepiej do podjgcia
akcji na sgsiednim terenie wschodnim.

Niebawem nadszedt doniosty w dziejach Rusi rok 1340, rozpoczynajacy okres

t Kmp. I, nr 60, 93; II, nr 486, 497; IIl, nr 653. * [b. nr 188, 227. 3 Ib. nr 218.
< Ib. I, nr 184.
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zbrojnych wypraw Polski, najpierw przeciw zorjentowanym w strong tatarska bojarom,
a pozniej przeciw koalicji litewsko-tatarskiej. Rozw6j wypadkow w ciggu pierwszego
dziesieciolecia zmagan znalazi oddiwigk, wprawdzie niezbyt wielki, we wspotczesnych
kronikach, rocznikach, wreszcie aktach dyplomatycznych. W przeciwiefistwie do tego
nalezy zaznaczy¢ zupeiny brak sladéw dziatalnosci wewnetrznej krola Kazimierza; nie
mamy ani dokumentéw nadawczych z tego okresu, ani potwierdzen nadan, ani jakich-
kolwiek przywilejéw lub zapiséw z terytorjum spornego. Odnosi sig¢ to rowniez do
ziemi sanockiej, ktora znalazta si¢ najwcze$niej, prawdopodobmnie juz w roku 1340,
w obrebie wplywow politycznych a zwlaszcza ustrojowo-gospodarczych polskich. Je-
dynie w sasiedniej Jasielszczyznie widzimy duza ruchliwo$¢ osadniczq .

Stwierdzajac powyzszy stan rzeczy, nie mamy zamiaru wycigga¢ daleko idacych
wnioskow o przewadze jednej lub drugiej ze stron wojujgcych. Czynimy to dlatego,
ze w dalszym ciggu bedziemy spotyka¢ zjawiska, ktérych poczatek nalezy odnies¢ do
tego wlasnie okresu, pozbawionego dowodow zrédiowych.

Dyplomy kréla Kazimierza w sprawach ruskich pojawiajg si¢ dopiero od r. 1352.
Zachowato sie ich naogé! mato, niespetna 40, co nie przesadza jednak ani liczby ani
tez ram chronologicznych. Segregujac ten materjat rzeczowo, otrzymujemy dosy¢ cie-
kawe wyniki. Przedewszystkiem daje si¢ zauwazy¢ zainteresowanie krola miastami:
Lwéw otrzymuje ponownie prawo’niemieckie r. 13562, hojna dotacjg gruntowq r. 1368 4
zatwierdzenie wilkierza r. 1360°. Krosno uzyskuje wolnizny r. 1367 ¢. Duzemi wzglgdami
cieszy sie Sanok, obdarowany réwniez prawem niemieckiem’, nadto jarmarkami i przy-
wilejami r. 1386 ®. Ludno§¢é miast o przewadze zywiotu niemieckiego otrzymuje czgsto
uprawnienia do zakladania nowych osad: Dytmar z Sanoka lokuje Rowne r. 13527,
Falko z Krosna zaktada Blizne r. 1366 '. Nieznani blizej niemcy osadzajg: Marcin -
Cergowe i Rymanéw r. 1359, Jan z Henselina — Jasliska r. 1366 '*, Bertold Tycznar —
Tyczyn r. 1368 3. Pod Lwowem otrzymuje miyn Kourad z Prus r. 1365 14, sasiadujace
z miastem Winniki sq w posiadaniu potomkéw bylego wojta Iwowskiego r. 1352 ™.
Z pomiedzy ludnosci miejscowej wystepuje jako lckator Woli Hryciowej i Wilczkowe;
niejaki Hry¢ Zarowicz .

Stosunek kréla do bojaréw znajduje wyraz w nastgpujacych aktach: darowizna
15 osad w Bieckiem Chodkowi, Piotrowi i Ostaszkowi r. 135317, nadanie dworzysk
w Kolbajowicach i Pohorcach Andrzejowi Kapliczowi vel Czapliczowi r. 13578, nadanie
Stubna nad Wisznia Symeonowi i Laynowi r. 135812, stwierdzenie posiadania Chtopczyc

+ Sprawe zajecia Sanockiego oméwimy obszerniej w korncowych uwagach.

* Kmp. III, nr 687, 690, 694, 696, 707, 733, 760. Zadna z tych lokacyj nie dotyczy Sanockiego, jak
przypuszcza Hruszewski, Istorija IV, str. 29, na co zwrdcit juz uwage Halecki, Dzieje Uniji, 1, str. 63,
przyp. 1. Granicg migdzy Jasielszczyzng a ziemig sanocka wykre§lit Paszkiewicz, o. ¢ str. 106, przyp. 4.
O pograniczu por. réwniez trafne uwagi Modelskiego, Sprawa pogranicza polsko-ruskiego w badaniach
ruskich, Pam. Zjazdu historykéw polskich w Poznaniu 1925.

3 Agz. IIl, nr 3. ¢ Ib. III, nr 19. s Ib. III, nr 10.

¢ Io. IIl, nr 17. O Przemy$lu mamy tylko drobna wzmianke w oblacie z r. 1551 o nadaniu pe-
wnego miyna w miescie z r. 1350. Bylby to zatem pierwszy akt z terenu Rusi Czerwonej. Por. Agz.
X, nr 8.

7 Ib. III, nr 15. 8 Ib. IIl, nr 18. ¥ Ib. VIII, nr 1. 10 Ib. VIII, nr 7. 1 b VI, nr 2.
1 [b. VIII, nr 6. 13 Matric. Summ. IV. Supp. 246. 4 Agz. Il nr 14 1 [b. I, nr 1.
18 Agz. VIII nr 4. Matr. Sum. IV, Supp. 204. 17 Kmp. III, nr 701, 18 Ib. III, nr 715. 1 Ib. I,

nr 252,
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Chodkowi Matutejowiczowi r. 1360 %, przeniesienie dobr Piotra Iwanowicza, palatyna zy-
daczowskiego, w Bieckiem na prawo niemieckie r. 1360 ®, stwierdzenie nadan ks. Lwa
Matwiejowi Kadolfowiczowi r. 136183, podobnie Bybtowskim r. 13614, darowizna okien sol-
nych w Nowicy koto Kotomyi Waskowi Teptuchowiczowi r. 13685 wreszcie nadanie
bez daty pewnych czesci w poblizu Chiopczyc i Czajkowic bojarowi Iwanowi e

Z konfiskata débr bojarskich z powodu zbiegostwa do nieprzyjaciét Litwinow
spotykamy si¢ tylko raz pod r. 13607, kiedy krél nadawat Suliméw Krzestawowi
z Kaliskiego.

Naptyw zywiolu polskiego ilustruja nadania: okregu rzeszowskiego Pakostawowi
ze Strozysk r. 13548, Zéltaniec koto Lwowa Dzierzkowi r. 1358 % Zwartowa za Lwowem
Pietraszowi z Kijow r. 1358 ', Dmytrowic Gotuchowskim r. 1364 !, kilku osad za Lwo-
wem Stanistawowi Drzewigcie r. 1368 '%, wreszcie wéjtostwa w Wiszni Janowi z Debicy 13
i prawa lokacji Brzozowa Stefanowi ze Stobnowa r. 1359 14,

Wsr6d obdarowanych spotykamy ponadto Wegréw, mianowicie Piotra i Pawla,
ktorzy otrzymali Zboiska w Sanockiem r. 136115, oraz Stefana z Rybotycz r. 1368 e.

Powyzszy wykaz mozna uzupelni¢ pewng liczbg aktéw starosty ruskiego, Oty
Pileckiego 1", dotyczacych przewaznie kupna-sprzedazy débr lub wéjtostw wzglednie
sotectw; ws$réd uczestnikow i §wiadkow figuruje tak miejscowa jak réwniez naplywowa
ludnosé.

Forma nadan rycerskich na Rusi ré2ni si¢ znacznie od analogicznych darowizn
w innych ziemiach polskich. W aktach donacyinych Kazimierza, jednak nie we wszyst-
kich, oznaczano szczegétowo obowigzki wojskowe obdarowanego, tak co do ilosci
jak rowniez jakosci zbrojnych, ktérzy mieli wyrusza¢ na kazda wyprawe bez wzgledu
na jej charakter zaczepny lub obronny. Kwestja tych dodatkowych obciazen nie zo-
stata dotad nalezycie wy$wietlona. Wytrawny znawca spraw ruskich, Prochaska, uwaza
je za pozostalo$¢ prawa litewsko-ruskiego, ktére wykazuje pewne podobieristwo z for-
mami feodalizmu zachodniego '8, natomiast najnowszy badacz, Paszkiewicz. dopatruje
si¢ wplywéw polskich, nie przesadzajac zresztg istnienia $ladéw prawa feodalnego.
Na poparcie swych wywodow przytacza zestawienie obowiazkéw wojennych sottysich
i dochodzi na tej podstawie do przekonania, Ze stosowane wobec nich normy prze-
nidst krél na ziemian czerwonoruskich °.

Oceniajac wyniki naszych uczonych, nalezy zwréci¢ uwage na kilka szczego6tow
natury metodycznej oraz rzeczowej, ktére nalezy — naszem zdaniem — uwzgledniaé
specjalnie przy badaniu kwestyj ustrojowych na Rusi.

Przedewszystkiem skale przypuszczalnych wplywéw na ustréj wewnetrzny po-
winno sig rozciggnac¢ rowniez na Wegry, jako bezposrednio zainteresowane i biorace

' Ib. I, nr 787. b, I, nr 255. 3 Ib. I, nr 743. ¢ Agz. I, nr 5. ® Kmp. IIL
nr 797. ¢ Akty juznoj i zap Rossii I, nr 62. 1 Kmp. III nr 739. ¢ Matr. Summ. III,
Supp. 27. o Ib. IV, Supp. 196.

1% Bargcz Sadok, Tow. Duchowieristwa katolickiego. Tarnopol 1864, str. 486. Ketrzyriski St uwaza ten
dokument za falsyfikat, por. O elementach chron. str. 108, przyp. 14. Nalezy doda¢, 2e Zwartéw jest p6Zniej
W posiadaniu rodu polskiego, zob. Agz. XIV. Dokument niewatpliwie autentyczny.

t Agz. I, nr 2. 12 Kmp. III, nr 816. 13 Matr. Summ. IV, Supp. 247. 1 Agz. I,
nr 9. ' Kmp. IIl, ar 741. 16 |b III, nr 807.

‘7 Agz. Ill, nr 7, 17; VI, nr 18; VI nr 3, 5, 8, nadto Kwart. hist. 1896, str. 813 i 1900, str. 5%.

'* W cyt. wyzej pracy ,Lenna i maristwa*.

0. c. str. 216. Ten poglad wypowiedziat juz Hruszewski, Istorija T. V, str. 16—77.
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od poczatku udzial w obronie i utrzymaniu nowej prowincji. Uktady polityczne mie-
dzy Kazimierzem a Ludwikiem znajduja odpowiednik nietylko w positkach wojsko-
wych*wegierskich, lecz takze w naptywie osadnikéw, kupcow, ,gosci“ i innych przy-
bysz6w z poza Karpat. Rozmiar penetracji nie jest odpowiednio zilustrowany doku-
mentami; 2e jednak byl znaczny, przekonamy si¢ w ciggu dalszych wywodow. Wobec
tego erg wplywow wegierskich, ktorg notuje si¢ zazwyczaj dopiero od r. 1370 nalezy
bra¢ pod uwage rOowniez w czasach krola Kazimierza.

Drugi powdd niedostatecznego oswietlania zagadnieri ustrojowych tkwi w s)-
stemie uzytkowania zZrédel. Przyklady lub najobszerniejsze analogje, dotyczace tylko
jednego okresu politycznego, nie moga da¢ w tym wypadku rezultatéw trwalych i po-
zytywnych. Sadzimy, ze w epoce Kazimierzowskiej nalezy szukac zaczatkdw wszyst-
kich form, ktére pojawiajg si¢ pozniej w Zrodlach, i dlatego igczymy jg scisle z okre-
sami nastepnemi. Przemawia za tem sama istota ustroju, powolnego w rozwoju a za-
razem odpornego na zbyt gwaltowne wstrzasy zewngtrzne lub wewnetrzne.

Przy tej sposobnosci nie mozna poming¢ jednego jeszcze zjawiska o bardzo
doniostem znaczeniu. Wiadomo, ze dokumenty Kazimicrza redagowane sq tak schema-
tycznie, tak mato informujg o osobie obdarowanego, iz t¢ lakonicznos¢ zastepowaé trzeba
domyslnikami. W odniesieniu do Rusi odczuwamy te braki najdobitniej; kilka daro-
wizn na rzecz przybyszéw wegierskich lub niemieckich nie rozjasnia nam zupeinie
szczegotow z zakresu osobistych stosunkow, blizszego pochodzenia, stanowiska spo-
lecznego obdarzonego i t. d. Ponadto kancelarja krolewska zetkneta sie z nieznanemi
dotgd blizej narodowosciami obcemi, ktérych nie okreslata zbyt doktadnie, przy)mujac
za podstawg przynaleznos¢ paristwowg a nie narodowosciowg. W wyniku otrzymujemy
niepewny obraz ruchéw etnicznych, czynnika waznego ze wzgledu na ustroj i cha-
rakter krainy.

Chcgc poprze¢ przytoczone tutaj okolicznosci naterjatami Zrédiowemi, przysta-
pimy do rozpatrzenia i skreslenia historji rodu Dragéw-Sasow czerwonoruskich, rzu-
cajgcej sporo $wiatta na skomplikowany proces formowania spoleczerstwa i rozwoj
jego urzadzern wewnetrznych.

1. Rybotyccy.
W gorzystej okolicy podkarpackiej, rozciagajacej si¢ na poludnie od grodu prze-
myskiego, otrzymat w r. 1367 niejaki Stefan ,Wegrzyn“ kilka miejscowosci nad
rzekq Wiarem, mianowicie: Rybotycze, Uhelniki czyli Huwniki i Siera-

! ,Casimirus... notum facimus... quod inspectis multiplicibus ac fructuosis obsequiis, quibus fidelis
noster dilectus familiaris noster Stephanus Wangrzin dictus nostre maiestati exhibuit et adhuc poterit ha-
bundancius exhibere, exnunc sibi suisque heredibus ac successoribus... villas nostras... Rybotycze, Whel-
niky et Sirocoszcze in districtu Premisliensi, terra Russie sittas... cum campo Gruszow... monasteriis Sye-
mionow, Gdycza et Honufrij... damus... Stephanus vero suique heredes.. cum una hasta et quatuor bali-
stariis ad quamlibet expedicionem generalem servire sit astrictus. Datum in Sandecz 1367«. Kmp, III,
nr 807.

Wydawca kodeksu przesungt date na rok nastepny 1368, opierajac si¢ na obecnosci przytoczonych
w dokumencie §wiadkéw; jednakowoz badania Stan. Ketrzynskiego wykazaly, ze zachodzi tutaj, jak zre-
szt w wielu innych wypadkach, rozbiezno§¢ miedzy czynnoScia prawna (actum) a czasem wystawienia
dyplomu (datum). Sadzi wigc, 2e nadanie miato miejsce rzeczywiscie w r. 1367 (styczer) a wygotowanie
aktu migdzy 3. Il 1367 a 7. Ill 1368. Por. O elementach chronologicznych dokumentéw K. Wielkiego,
Ro:pr. hist.-fil. T. 56, str. 77 —78.
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kowce z polem Gruszow i trzema monasterami. Krdl Kazimierz uzasadnial daro-
wizne wierng i bardzo owocng stuzbg Stefana, ktorg pelnit w charakterze dworzanina;
nalezal zatem do grona bardziej znanych i dobrze zastuzonych ludzi w Srodowisku
krélewskiem. Tytulem nadania mial sluzy¢ nowy wiasciciel jedng widcznig i czterema
tucznikami podczas kazdego pochodu.

Przytoczony dyplom nie wprowadzat wiasciwie zadnych zmian w dotychczaso-
wym ukladzie stosunkow wilasnosciowych na nadanym terenie, gdyz Stefan siedziat
w Rybotyczach juz oddawna i podpisywat si¢ nawet.jako formalny dziedzic tej po
siadtosci. Rzecz jednak ciekawa, ze w r. 1359, kiedy Swiadczyt przy sprzedazy pe-
wnego dziedzictwa pod Przemyslem, okreslit sig nie jako Wegrzyn, lecz najwyrazZniej:
Szczepan Wotoszyn Rybotycki. Jak zatem wida¢, mamy tutaj dwa ciekawe
zjawiska z zakresu kolonizacji: po pierwsze stwierdzamy znaczng rozbieznos¢ migdzy
faktycznem objeciem débr a formalnem wystawieniem aktu darowizny, powtore spoty-
kamy si¢ z nieScistem okresleniem narodowosci obdarowanego.

Wyttumaczenie réznic chronologicznych musimy odtozy¢ do chwili zgrupowania
bogatszego materjatu dowodowego, ktory oswietli nalezycie tg strong praktyki kolo-
nizacyjnej na Rusi. Zajmiemy si¢ natomiast sprawa pochodzenia i przynaleznoSci ro-
dowej Stefana z Rybotycz.

Nie ulega watpliwosci, ze jego wiasne ,samookreslenie“ przemawia zdecydowa-
nie za wotoskiem pochodzeniem; zreszta sam dokument uzywa formy dictus Wan-
grzin, a wiec jako przydomku, pod ktérym mogt sig skrywac osobnik tej lub owe;j
narodowosci parnstwa wegierskiego. Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze Wotosi byli wow-
czas w Polsce prawie zupetnie nieznani; jesli przedostawali si¢ na ziemie polskie lub
czerwonoruskie w zwigzku z akcjg Andegawenow, figurowali zasadniczo jako Wegrzy,
czynnik polityczny a nie narodowosciowy. Na tej zasadzie opieral si¢ najprawdopo-
dobniej takze przydomek Stefana, ktdry przybyt z wyprawa wegierska, a pozniej po-
zostat na Rusi.

Procz tych dowodéw mamy jeszcze jeden przekaz zZrodlowy, ktory pozwala nam
siegna¢ w dalszg przeszios¢ Stefana i ustalic nawet jego gniazdo rodowe za Karpa-
tami. Oto dziejopis Diugosz zamiescit w swych ,Klejnotach“ przy opisie herbu Sas
wzmianke ?, ze pierwszy dom tego znaku powstal w Rybotyczach. Stad wniosek pro-
sty, ze Stefan jako pierwszy dziedzic a zarazem herbowiec powinien pozostawac
w blizszym stosunku do Dragéw-Saséw marmaroskich. Sprobujmy zestawi¢ t¢ wiado-
mo$¢ ze znana juz z poprzednich rozdziatéw historja naszego rodu. Opisujac prze-
bieg wypadkéw w Marmaroszu i Moidawji okoto potowy w. XIV, zatrzymalismy si¢
dtuzej nad dyplomem krdla Ludwika z r. 1355, mocg ktérego przechodzita Konyha,
dawniej siedziba Bohdana, do rgk potomkow wiernego wojewody Sasa. Dokument
wymienia ich czterech, stawiajgc na pierwszem miejscu najbardziej zastuzonego i wla-
$ciwego adresata aktu, Balka, na dalszem za$ trzech innych, t. j. Draga, Dragomira
i Stefana. Nastepne nadanie na rzecz rodu z r. 1373, wymienia tylko trzech cztonkow,
mianowicie Balka, Draga i Jana. Pominiecie Dragomira jest zrozumiate, gdyz polegt
on, jak widzielismy, pod Bodonium, natomiast brak Stefana nie znajduje zupeinie
wyjasnienia tak w tym okresie, jak rowniez w dalszych wywodach rodowych. Jesli

+ Agz. VI, nr 3.
1 Friedberg M., Kiejnoty Ditugoszowe (Roczn. Tow. Herald. T. X, 1930) str. 86.
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jednak zestawimy daty nadari wegierskich z darowizng Rybotycz, zauwazymy bezpo-
$rednig zalezno$¢ migdzy temi zjawiskami, tlumaczacq catkowicie powody znikniecia
Stefana z Marmaroszu. W pierwszym wypadku bracia umieScili go na akcie daro-
wizny, liczac na jego powrot z Rusi, kiedy jednak nastapita donacja polska w r. 1367,
zerwali z nim sitg rzeczy laczno$¢, przynajmniej w zakresie spraw majgtkowych. W ten
sposob, opierajac si¢ na kolejnosci wystepow Stefana w obregbie lat szesédziesiatych,
na tozsamoS$ci imienia, czynniku chronologicznym a wreszcie na zasobie naszych wia-
domosci o herbie Sas, o czem méwi¢ bgdziemy jeszcze pozniej, dochodzimy do prze-
konania, 2e jest on istoinie synem wojewody Sasa, protoplastg tego
rodu na ziemiach czerwonoruskich.

O losach zatozyciela rodu Rybotyckich niewiele juz mozna powiedzie¢. Widzimy
go w charakterze $wiadka w r. 1373, kiedy podpisal si¢ jako Stefan z Rybotycz bez
zadnych dodatkow narodowosciowych, lecz na tej dacie urywajg sie nasze wiado-
mosci. W r. 1415 siedzg na dziedzictwie dwaj bracia, Radko i Iwanko? niewat-
pliwie synowie Stefana. Radko wystgpuje w zrodlach do r. 1440, natomiast Iwanko
zmart miedzy 1415 a 1425 r., pozostawiajgc czterech synéw: Iwana, Aleksandra,
Jerzego i Waska, ktorzy postarali si¢ o zatwierdzenie przywileju na Rybotycze
w r. 14258 W ciggu lat trzydziestych i poczatkowych czterdziestych dokonywat sie
podziatl zwiekszonych w migdzyczasie majgtnosci rodowych, skutkiem czego wyodrebnil
sie szereg linij bocznych z gtownego pnia rybotyckiego.

Brzescianscy. Po S$mierci Radka przeniosto sie jego liczne potomstwo do
Brzescian nad rzeczka Blozewka. Stamtad rozpoczeli sie pisa¢ bracia: Fedko,
Andrzej, Mikotaj, Ihnat i Malafej czyli Mircza¢; ponadto byly jeszcze dwie
siostry: Nastka, ktora wyszta w r. 1443% za Serika z Hoszowa przemyskiego, i nie-
znana z imienia za Iwankiem z Czyzowic® Procz Brzescian posiadali nieznaczne
udzialy w Rybotyczach, Uhelnikach, Sierakowcach oraz odziedziczone po ojcu prawo
do czesci Dmoszyc, Pactawia, Waskowiec i Radynic Wigkszos¢ tych udzia-
tow, zwtaszcza w obrebie wiosci rybotyckiej, przeszta drogq kupna, zamian i t p. do
rgk braci stryjecznych 7; stosunkowo najdiuzej utrzymywali sie w Uhelnikach. Fedko
miat za zone Magde z Gdaszyc? Andrzej Krzychne z Baranczyc?® Malafej
Katarzyne z Koniuszek!, a Mikotaj Matgorzate z Jaksmanic?. Naogét
wchodzili w zwigzki z rodami mniej wybitnemi, gdyz sami spadli wskutek rozdro-
bnienia do rzedu drobnej szlachty.

Nastepne pokolenie Brzesciariskich nie ma ustalonej wigZby genealogicznej. I tak
spotykamy wigksze rodzeristwo przy stryju Mikotaju, mianowicie: Mikotaja
i Jana 14752, Heleng, zon¢ wojta jarostawskiego, 148113, Matgorzate 148214,

1 Agz. VII, nr 9.

= Zurnat Min. Narod. Proswieszczenja T. 276 (1891), str. 170. Zdaje sie. 2e obok nich byla jeszcze
siostra N. N., ktéra wyszta za N. Drohojowskiego. W r. 1443 okazywat Jan Drohojowski listy na blizszo¢
do Brze$cian jako matkowizny. Por. Kronika Drohojowskich, cz. Il. Krakéw 1904, nr 32, 44. W r. 1369
wystepuje ,Janko Rypoczycz* jako djak-pisarz starosty ruskiego, Kmity, w Przemys$lu; mozliwe, ze jest
on identyczny z Iwankiem. Zapyski Nauk. Tow. im. Szewczenka T. C, str. 142.

3 Matr. Sum. IV, Sup. 601. ¢ Agz. XIII, nr 1258, 1259, 1329, 1535, 1763. ¢ Ib. XIII,
nr 2017—18. ¢ Ib. XIII, nr 4621. 1 Ib. XIII, nr 1765, 1966, 2013, 3987. 8 Ib. XIII, nr 3297.
® Ib. XIII, nr 2933. to [b. XIII, nr 4743. 1 Ib. XVII, nr 935.

11 Ib. XVIII, nr 661, 727. 13 Ib. XVIII, nr 1501. 1 Ib. XVIIL, nr 1570, 1597, 2425.




34

Macieja 1490*, nadto oddzielnie Lukasza 14952 Fedka 1478% Michna 14784
Jaki§ Mykita Rachinski dal swa czes¢ w Uhelnikach Kmicie za tan w Wanko-
wej Woli w Sanockiem i doptatg 200 grz. 14915 Maciej sprzedat znow swoj dziat
Janowi Kowenickiemu z Barariczyc, zdaje si¢ szwagrowi, gdyz 2ona Jana, Anna,
miala pewng czg§¢ w BrzeScianach® Cérka Mykity Rachiniskiego, Anna, zapisata
1502 oprawg swa w sumie 50 grzywien po mezu Janie Turskim, na Uhelnikach 7,
Maciej i Mikolaj zaplatali si¢ w przewlekly proces sgdowy z Derstawem z Wielkich
Zurawic z powodu przywlaszczenia jego uzbrojenia podczas powrotu z wyprawy mot-
dawskiej®. W r. 1505 wystgpuje corka Jana-Jaska lub tez Sebastjana, Barbara,
zamgzna za Stanistawem Smerekowskim?®, pdZniej po diuzszej przerwie Stanistaw
1534 1°, oraz najwybitniejszy cztonek rodu, Piotr, ozeniony z Anng Drohojow-
ska ', pelnigcy prawie do lat siedmdziesigtych urzad komornika przemyskiego 2.

Wiasciwa linja Rybotyckich przeszta, po odej$ciu Radkowicow do Brzescian, na
znanych juz czterech synow lwanka. Mozna zauwazy¢, ze ta gataz rodu miata znacz-
nie lepsze warunki materjalne, ktore przyczynity si¢ do pewnego stopnia do przeisto-
czenia calego gniazda w duchu zachodnim i lacinskim. Te cechy noszg wszystkie
nowe osrodki powstate wskutek podziatu dobr w r. 14431

Buchowscy. Najstarszy brat Iwan otrzymat tytutem dzialu dobra Uhelniki,
Buchowice i Tutkowice. Dwie ostatnie miejscowosci znajdowaly si¢ na potudniu
od Moscisk nad matym doplywem rzeki Wiszni. Osiadtszy na stale w Buchowicach,
rozpoczat Iwan krzgta¢ si¢ koto spraw majatkowych, reczyl, procesowatl sig, czasem
z wlasnymi bra¢mi, az skolatany wiekiem zmart okolo r. 1458 4. Nieznana blizej zona
Anna? pozostawila mu czterech synéw i cztery corki: Hrycia, Iwana, Bohdana,
Andrzeja, Fedkg, zong Hrycia z Borystawia 1460'5, Duchng¢ za Prokopem Ko-
sciejem 146617, Maszkg¢ za Fedkiem z Rogozna 1467 i Helene za Stanistawem
Mzurowskim 1469 '*. Trudnosci, zwigzane z wyptaceniem sum posagowych siostrom,
zmusily Jana, ktory objat prawie samodzielnie zarzad majatkiem, do sprzedazy duzej
czg¢sci dziedzictwa braciom stryjecznym po Wasku ®*. Uszczuplony klucz buchowicki
znalazt si¢ po wielu zastawach i sptatach w r¢kach synéw Hrycia i Iwana; Bohdan
i Andrzej zeszli bezpotomnie. Pierwszy miat z Zofji z Lesniowiec® Zygmunta,
Bohdana i Iwaska?®, ktorzy splacili wuja Piotra po $mierci ich ojca 147528 i usa-
dowili sig na niewielkim dziale ojczystym, drugi Iwasko mial z Matgorzaty
Czerniejowskiej? Stanistawa, Jana, Andrzeja, Aleksandra, Kata-
rzyng za Andrzejem Wapowskim 150424, Elzbiete za Janem Konaszewskim 1504 25
i Jadwige za Janem Ostrowskim 1502 Z posréd licznego zastgpu dziedzicow
wyrdzniat si¢ i najdiuzej przebywat w gniezdzie tylko Stanistaw. On gléwnie wypo-

t Agz. XVII, nr 1920. * [b. XVII, nr 661. 3 Ib. XVIII, nr 1127. ¢ Ib. XVII, nr 1491.
¢ Ib. XVIII, nr 2071. ¢ I». XVII, nr 2379, 2380, 3831. ! Ib. XVIII, nr 3098. 8 Ib. XVIII,
nr 1504, 3319. 9 Ib. XVIII, nr 4390 10 [b. XIX, nr 3058. 1t Kronika Drohojowskich II,
nr 108. 12 Agz. XIX, nr 3106. '3 [b. XIII, nr 2022.

" Ib. XIIL, nr 1501 -2, 1150, 3164, 2433, 3986. Na podstawie mylnie zredagowanej zapiski XIII,
nr 1267 uwaza si¢ Iwana z Buchowic i Andrzeja z Tomanowic za wspétrodowcow, jakkolwiek sg to dwa
odr¢bnie zupetne domy.

18 Pochodzita z Wolczyszczowic, XIII, nr 2202. ¢ Agz. XIII, nr 4561—62, 17 b, XIII,
nr 6078. 18 Ib, XIII, nr 6897, 6898. 19 [b, XVIII, nr 60, 1756—177. * [b. XII}, nr 6901 —902.
» [b. XIII, nr 4692. 2 [b. XVIII, nr 619. » [b. XVII, 430. * Ib. XVII, nr 2573

2 [b. XVII nr 4331. 1 b, XVII, nr 4042—44.
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sazal siostry a réwnocze$nie uwalnial obcigzona zastawami majetno$¢ rodowa. W roku
1524 protestowat wesp6t z Janem Herburtem z Felsztyna spalone w zamku dobro-
milskim zapisy pewnych sum na Kamienopolu, Rolowie i Pnikule. Procz
tego mial za zona, Barbarg Birecka, jaka$é sumg¢ na wsi Lipa w Przemyskiem ®.
Po uptywie lat dwudziestu zastajemy przy rozgraniczeniu Uhelnik od Sierakowiec
nowych, niewiadomego zwigzku, dziedzicow; sg to: Gabrjel, Florjan i Walenty,
synowie Serafina i Anny, oraz Agnieszka, zona Rafata Buchowskiego®

Wracajac znéw do aktu dzialowego z r 1443, zajmiemy si¢ druga zrzedu 0so-
bistoscig, mianowicie Jerzym-Georgiem, wyjatkowo tylko Jurkiem zwanym. Na mocy
paktu rodzinnego nie otrzvmat on Zadnego udziatu majatkowego, lecz jedynie pewng
kwote pieniezng a to dlatego, poniewaz poswigcit sie stanowi duchownemu. Mimo
wszystko jednak’ okazywal 2ywe zaiuteresowanie dla spraw materjalnych i posuwat
swg gorliwosé niekiedy do stopnia, ktéry nie licowal z jego pozycja spoleczng. Za-
opatrzenie pienigzne pozwalalo mu na udzielanie pozyczek pod zastaw dobr, na
dzierzawy, skupy i t. p., za ktéremi to transakcjami nastgpowaly zazwyczaj pozwy
i wyroki sadowe. Poczatkowo pisal si¢ z Lubieniec pod Stryjem 14394, trzymat
takze Modrycz pod Drohobyczem, ktéry odstapit na zlecenie kréla Wiadystawa
w r. 1441 Tustanowskim?5, otrzymujac réwnoczesnie zapis i50 grzywien na Hru-
szowie i Lityni, co czynilo tacznie 450 grzywien na tych dobrach® W r. 1443
odstapit je za te kwote bratu Aleksandrowi’. W latach 1445—48 petnit urzad pisarza
ziemskiego lwowskiego & Zmart okolo r. 1460 na stanowisku plebana w Nowem Mie-
cie Byble nie uporzadkowawszy spuscizny, o ktéra wiedli potem spér jego bratan-
kowie °.

Hubiccy. Trzeci przedstawiciel rodu, Aleksander, pisal si¢ najpierw z Brze-
cian, ktére byly do r. 1440 wspélng wlasnoscia, potem ogélnie z Rvbotvcz a wre-
szcie od r 1442 z tenuty Hubic czyli wowczas Hubicsiota pod Drohobyczem .
Poza tem mial pewne sumy na Stanile i Hruszowie oraz czes¢ kupnizny w Po-
pielach!l. Zaznaczy} sie w aktach na przestrzeni lat 1437—1476 szeregiem pozwow,
porek i skarg, tak w sprawach majatkowych, jak réwniez kryminalnych. Dziedzic Li-
tyni oskarzyt go o zabojstwo trzech rodowcdw 2, jednak sad sprawy nie rozstrzygnat.
Procesowal sie z Herburtami z Felsztyna o posag zony swej Katarzyny, ktorg opra-
wit 14468 suma 200 grzywien na Hubicach, Stanile i ewentualnych nabytkach w przy-
sztosci. W r. 1476 objeli dziedzictwo jego synowie: Jan, Aleksander, Mikotlaj
i Barttomiej, réwniez czesto notowani w aktach z powodu zalegtosci podatkowych
i uchylania si¢ od naprawy zamku oraz innych s$wiadczenn obronnych ‘. Zwigzani
paktem niedzielnosci, splacili siostre Katarzyne za Mikolajem z Pakoszowki 1481 15
i Anne za Baltazarem Glowa z Czeszek 1499'6. Czg¢$¢ Hubic utrzymywata matka
ich Katarzyna, ktéra przezyla meza o lat przeszto trzvdzieSci. Barttomiej wyplacit
pieniadzmi, ktére mu wniosta 2ona Anna ze Stankowa, cze$S¢ Jerzego Waczow-
skiego. nalezng mu po siostrze Zofji, niegdy$ zonie Jana Aleksandrowicza 177§ stat sie

! Matr. Sum. IV, nr 13897. ' Agz. XVII, nr 3380, XVIII, nr 3411. Zr. dziejowe XVIII/1. str 111.
3 Agz. XIX, nr 3079. ¢ Ib. XHII nr 1182 ¢ Ib. XIII, nr 1505. ¢ Matr. Sum IV, Suop.
nr 748. 7 Agez. XIII, nr 2065. Zr. dziejowe XVIII/1 B. str. 5/6. 8 Agz. XIV, nr 1544, str. 257
(DCCLXXII). 9 Ib. XVIIL nr 1371 w0 [b. XIII, nr 33, 874, 1279. 1 Ib. XIII, nr 1182, 6103,
6128. 1 [b. XV, nr 3564, XVIII, nr 200—202. 13 Ib. XIII. nr 2686, 2967. 1 [y XVII,
nr 1619, XVIII, 414. 15 Ib. XVI, nr 1471. 1% Ib. XVIII, nr 2706. v Ib. XVIII, nr 3585,
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najwybitniejszym cztonkiem rodu w ciggu kilkudziesigciu lat nastepnych. Poczatek
w. XVI przyniést powazne niebezpieczenstwo dla Hubickich w postaci skupu débr.
Wprawdzie objaw ten zaznaczyt si¢ na calem prawie Podkarpaciu wschodniem, lecz
najsilniej dotknat Samborszczyzng, gdzie rozwijat sig¢ intratny przemyst solny i pota-
sowy, ktory wywotat cate przesilenie. W r. 1510 ukazal si¢ edykt, pozwalajacy Her-
burtom skupi¢ Hruszéw i Stanile z rak Jana i Jerzego!, zdaje sig, synéw Ale-
ksandra. W odpowiedzi na ten pierwszy zamach rozpoczat Barttomiej zatwierdza¢
wszystkie dawniejsze zapisy na dobra, zabezpieczajac na nich oprawe swej zony
Rozy z Ostatowic? oraz bratanka Jerzego. Wynikiem tych zabiegéw byt de-
kret krolewski z r. 15183, ktory chronit i jego i sgsiadow, Btazowskich, od paru lat
wspotposiadaczy Stanity, przed przymusowym wykupem. Krol zastrzegt tylko pewna
opiate na rzecz skarbu z produkowanego w Stanile potasu. Drugim dekretem z roku
1523 ¢ przyznano Barttomiejowi i Jerzemu dozywocie na sotectwie w Hubicach. Bar-
ttomieja widzimy jeszcze w r. 15308, kiedy wyswatal corke Katarzyne za Jana
Cieklinskiego. W tym czasie przeniosta si¢ jakas odro§l rodu do ziemi chetmskiej,
gdzie wystapita juz w r. 1537® w osobach Mikotaja, Rafata i Jana Hubickich.
Rybotyccy-Biskowiccy-Wotosieccy. Czwarty uczestnik podziatu z roku
1443, Wasko-Stanistaw dwojga imion. z ktérych drugie pozostawato zapewne w zwigzku
ze zmiang obrzadku, otrzymat glowne gniazdo rodowe Rybotycze, przewazng cze$é
Sierakowiec i drobne czastki w Uhelnikach oraz paru innych miejscowosciach. Caty
ten kompleks obcigzony byt powaznemi sumami, ktére przypadaty braciomn ‘wiasnym
i stryjecznym tytutem wyptaty ojcowizny. Mimo to zdotal Wasko uwolni¢ dobra
w krotkim czasie od tych cigzaréw, a réwnocze$nie droga zamiany i wykupéw nale-
2ycie skomasowac i uporzadkowa¢. Dzieki zaletom charakteru zyskat duzy mir wéréd
szlachty przemyskiej, ktéra obdarzyta go 14497 podsedkostwem a 14608 sedziostwem
ziemskiem. Ten urzad petnit do ostatnich chwil zycia, t. j. do potowy r. 1467. Pozo-
stato po nim dwoch synow: Rafat i Jan oraz cérka Elzbieta, ktérg poslubit 1472
Jan Sliwnicki % Bracia zarzadzali majatkiem wspdlnie jako niedzielni, wstgpujgc pod
kazdym wzgledem w slady ojcowskie. Rafat zakupit 14721° Waskowce a przez
zone swa, Jadwige Wojutycka, wszedt do czeSci Biskowic, Maksymowic i Wo-
toszczy koto Sambora'; reszt¢ udzialow w tym majatku zakupil od siostry zony,
Marty z Mikluszowic '*. Poniewaz te$¢ wydzierzawit mu 1569 !s Wojutycze, Mokrany,
Nadyby, Terzakéw i Monasterz nad Dniestrem a na terenie Rybotycz powstato w tym
czasie kilka samoistnych osad droga karczunku, zaliczali si¢ Rybotyccy do zamoznych,
sredniomagnackich doméw w Przemyskiem. Jan nie bral zywszego udzialu w ope-
racjach majatkowych; zapiski notujg tylko jeden wypadek kupna przez niego trzech
tanéw w Sliwnicy, podobno dobrze zagospodarowanych, za bardzo wysokg kwote
150 grzywien ¥, ponadto uzyskal 14855 od kréla prawo pobierania optat przewozo-
wych w Wotoszczy na Dniestrze. Figuruje tez jako obwiniony, raz z powodu najazdu

' Matr. Sum. IV, nr 9443. * Ib. nr 10723—725. 3 |b. nr 2839. ¢ Ib. nr 4299,
¢ Ib. nr 15713,

¢ Ib. nr 18357. Przebywajg w Chetmskiem réwniez péZniej. Por, Zr. dziejowe XVIII/1, str. 184, lecz
galaZ ich siedzi nadal w Samborskiem. Ib. str. 63,

7 Agz. XIII, nr 3386. 8 Ib. XIII, nr 4417, o Ib. XVIII, nr 540. ' Ib. XVIII, nr 297.
" [b. XIII, nr 6039--42, 6851 —52. XVIII, nr 557 12 [b. XVIII, nr 948. " Ib. XVIII, nr 102.
14 Ib, XVII, nr 1374, '* Matr, Sum. IV. Supp. 1119.
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ze stuzba-gototq na Nizankowice !, drugi raz z powodu zaj¢cia nierogacizny staro-
$cinskiej z t. zw. zeru? W latach 1470—71 zadtuzyli si¢ obaj bracia na wyprawe
wegierska, skutkiem czego weszli przejsciowo do Rybotycz wierzyciele®. Jan petni}
od r. 1479 urzad poborcy przemyskiego a nastepnie migdzy 1484 —1494 byl sedzig
ziemskim przemyskim ¢ Smieré zabrala wczesniej Rafata, zmart bowiem na przetomie
1482835, pozostawiajac jedynego spadkobierce w linji meskiej, rowniez Rafata,
i corki: Zofje, Anne, Jadwige oraz Katarzyne. Imieniem matoletniego dzie-
dzica zarzadzat majatkiem stryj Jan az do r. 1494 ¢ w ktérvm nastgpit podziat dobr.
Jan otrzymat Rybotycze, Sierakowce i z nowych osad Borystawkg, Po-
sade, Tréjce, Jamne, Wole i Lodzinke, zas Rafat Koniuszki, Graziowa,
Turze, Trzciniec, Lomng i polowg myta w Wotoszczy. Jan usungt si¢ w za-
cisze a czujac zblizajgca si¢ $mier¢, oddat w opieke caly swoj dom i majatek trzem
wybitnym osobistosciom na Rusi: Sewerynowi Herburtowi z Felsztyna, chorgzemu
lwowskiemu, Janowi Pileckiemu, wojewodzie ruskiemu i Mikotajowi Strzyzowskiemu,
kasztelanowi sanockiemu?; z tym ostatnim byl spowinowacony przez iong swg,
Réze Strzyzowska® Zmart w r. 1495 prawdopodobnie bezpotomnie®, gdyz bra-
tanek Rafal objat niepodzielnie tak schedg ojcowska, jak rowniez stryjowska.

Od tej chwili zawisto jakie$ fatum nad moznem gniazdem Rybotyckich. Wspa-
niata fortuna zaczeta sie pod rzadami Rafata-junjora chwiac¢ i stacza¢ coraz gigbiej
w przepas¢. Jedna z przyczyn kryzysu, zapewne jednak nie wyigczng, bylo wyposa-
zenie siostr, ktore wyszly za maz: Anna za Stanistawa Stawskiego 14921°, Zofja za
Jana Dzieduszyckiego 1497'!, Katarzyna za N. Raditowskiego 149012, wreszcie Ja-
dwiga za Stanistawa Jaksmanickiego 150112 Spora liczba pozwow sagdowych Swiadczy
o tem, 2e szwagrowie egzekwowali nalezytosci posagowe w sposob bezwzgledny;
szczegolnie czesto uzyskiwal intromisje do wiosci Rafata Jan Dzieduszycki. Wiasciciel
ratowal sie jakis czas pozyczkami pod zastaw, lecz po wyczerpaniu tego kredytu
musial przystgpi¢ do catkowitej wysprzedazy obdiuzonych débr rodowych. Wr. 1502 '
przeszty do Teczyriskiej Sierakowce i WaSkowce, a w trzy lata pdzniej'® nmabyli po-
bliscy Kormaniccy zastawione u nich Rybotycze, podowczas juz miasto, i wszystkie
miejscowosci nad Wiarem, poczynajgc od Borystawki a kornczac na Wojtkowej. Do-
tychczasowy dziedzic schronit si¢ do Biskowic, skad pisywat si¢ juz od r. 14941,
i Maksymowic, na ktérych miata zapisang oprawe w wysokosSci 1000 florenow zona
Rafala, Anna Pieczychoska!”. Przebywat tam w r. 15098, kiedy uzyskat zwol-
nienie od wyprawy wojennej z powodu cigzkiej choroby.

Dalsze losy przeniesionego gniazda nie sg juz catkowicie pewne i wyczerpu-
jace. Pod r. 1524 '* spotykamy w gronie rgczycieli jednego z Pieczychoskich Bartto-
mieja Rybotyckiego, a w r. 1532%° zabiegajg okoto zatwierdzenia praw na pobor mo-
stowego w Woloszczy Barttomiej i Jan Wolosieccy. Sadzimy, ze obaj Battomieje s3

t Agz. XVII, nr 301. 3 Ib. XIII, nr 6835. s [b. XVII, nr 253, 695, 708. ¢ Matr. Sum.

I, nr 1610. Agz. XIX, str. 51 (LXIV). s Agz. XVII, nr 1738. ¢ Ib. XVIII, nr 2406. 7 Ib.
XVIII, nr 2407. ® Ib. XVII, nr 2432.

» Wprawdzie w akcie opieki wspomniani s3 jego synowie maloletni, lecz o ich losach dalszych nic
nie wiadomo.

1° Agz XV, nr 2207—208, XIX, 485. 11 Jb. XVII, nr 2641 —42. 1 Ib. XVIII, nr 2821.
2 Ib. XVIII, nr 2886. “ Ib. XVIII, nr 4087. 1+ Ib. XVIII, nr 3397, 3438. ¢ Ib. XVII nr 2405.
17 Matr. Sum. II, nr 788. 18 [b. IV, nr 9009. 19 Ib. IV, nr 4997, * Ib. IV, nr 6128.
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jedng i ta sama osoba, piszaca sie raz ze starej sadyby, drugi raz od miejscowosci
Woloszcza, czgéciowo kupnizny a cze$ciowo spadku po Jadwidze Wojutyckiej Utwier-
dza nas w tem przekonaniu okoliczno$¢, 2e wymienieni chcg stwierdzi¢ nadane
w r. 1485 prawo poboru myta, co tez w r. 1540 uzyskuja, a nadto fakt, ze Jan Wo-
tosiecki podkreslit podczas dochodzeri granicznych w Maksymowicach w r. 15592
dziedziczenie tamtejszych dziatéw od urodzenia. Byt zatem $cile zwigzany z calodcia
uposazenia rodowego, ktére nalezalo niegdy$ do Rafala-juniora, wedle tych danych
jego rodzica. Jego bratem byt wigc Barttomiej, o ktérym czytamy jeszcze wiadomo$é
pod r. 15393, ze uzyskat jako banita glejt celem ochrony podczas dochodzen sa-
dowych; prawdopodobnie sprawa zakonczyta si¢ dlan pomyS$inie, gdyz w nastepnym
roku figuruje wspdlnie z Janem na dekrecie krélewskim w kwestji myta. Jana wi-
dzimy jeszcze 15644 przy rozgraniczaniu mokradel naddniestrzariskich koto Wotoszczy
od sgsiednich Tuligtéw, Brzeica i Lowczyc. Jako wspétposiadacz pojawia sie obok
niego niejaki Pawel Korytko. Byt ozeniony z wdowa po Kasprze Stanistawskim,
Katarzyna, z domu Czerniejowskq®, ktéra miata zapisy na Czerniejowie, Lace i so-
tectwie w Nahujowicach. Nie wiadomo, czy jego synem byl niejaki Ostafiej, ktéry
na sejmiku rzeszowskim w roku 1587¢ podpisat si¢ jako Wotosiecki z Rybotycz, przy-
wodzac po raz ostatni echo wspélnych, lecz juz odlegtych zwigzkéw rodowych. Pa-
procki” o nich nie wiedziat i dlatego traktuje Wotlosieckich samodzielnie.

Reasumujgc nasze wiadomosci o gniezdzie Rybotyckich na Rusi, dochodzimy do
nastepujgcych konkluzyj: przedewszystkiem uwazamy ten réd za odgalezienie wy-
bitnego osrodka wojewodéw motdawsko-marmaroskich z Sasem na czele® Wywdod Ste-
fana uzupetnit luke w genealogji rodu, dzigki czemu zyskalismy wiadomos¢ o wszyst-
kich jego cztonkach, tak z tej jak rowniez z tamtej strony Karpat. Weztom rodowym
odpowiada rowniez wspdlnota heraldyczna, gdyz Paprocki zalicza i Buchowskich i Wo-
tosieckich do wspdlnego godla, ktére pokrywa sie najzupeiniej ze znakiem Saséw we-
gierskich. W ten sposob opierajgc sie na obowigzujacych i ustalonych w Polsce za-
sadach ustrojowych. w ktérych r6d stanowi réwnocze$nie jednostke spoteczng i he-
raldyczng, nalezaloby uzna¢ zagadnienie rodu Dragéw-Saséw zasadniczo za rozwia-
zane i wyczerpane. W istocie jednak kwestja naszego rodu, przynajmniej w zakresle
heraldycznym, przedstawia si¢ na Rusi nieco odmienniej Herbarze i heraldycy zali-
czajg do tego godia tak znaczng liczbe rodzin czerwonoruskich, ze pochodzenie ich
od wspdlnego przodka wzglednie z jednego pnia genealogicznego wydaje si¢ przy
blizszem rozpatrzeniu nieprawdopodobne. Wyjasnieniem tego problemu zajmiemy sie
oddzielnie, tutaj natomiast poswigcimy pare stéw sprawie wywodéw gniazd i odrosli,
ktére si¢ wspélnym znakiem pieczetowaly i jednej uzywaly proklamy.

Sci$le rzecz biorac, powinnismy wydoby¢ na jaw i opisa¢ wszystkie gniazda
wspotherbowe; uwydatnitby si¢ wtedy ich charakter calkowicie a na tej podstawie
tatwo bytoby uchwyci¢ przyczyny wzglednie zasady, na ktérych opiera sie dziedzi-
czenie godla Sas. Niestety, ten postulat mozna zrealizowaé¢ tylko czeSciowo. Jesli

' b, IV, nr 20154, ' Agz. XIX, nr 3101. ' Matr. Sum. IV, nr 19515 ¢ Agz. XIX,
nr 3105, £ Matr. Sum. IV, nr 18417. ¢ Agz. XX, nr 45. 1 Herby, str. 695—6.

® Zwrécit juz uwage na ten zwiazek Sas6w ruskich z marmaroskimi prof. Wi. Semkowicz w arty-
kule pt. O rodzie Dragéw-Saséw w Miesieczniku Heraldycznym T. I (1908) str. 35— 37. Réz2nie sie z prof.
Semkowiczem co do protoplasty Saséw ruskich, Stefana Rylotyckiego, kidrego ten autor zupetnie nie uwglednit.
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wezmiemy pod uwage okolicznoéé, ze domy tego herbu sa przewaznie malo znane,
drobne, rozrodzone, dziedziczace czgsto na wspdlnych od poczatku dziatach, skutkiem
czego wystepuje czestokro¢ zawity splot spraw majatkowych i weztow rodowych, doj-
dziemy do przekonania, ze nalezy ograniczy¢ wywody do tych osrodkéw, ktore za-
rysowuja si¢ najwyrazniej i wystgpuja bez wigkszych przerw na przestrzeni w. XV
oraz XVI. Przy wykrywaniu gniazd bedziemy zwraca¢ uwage na pewne charaktery-
styczne cechy, wlasciwe temu zespolowi, jak imiona, zwiazki migdzyrodowe, typy go-
spodarcze i t. p. Trzeba jednak podkresli¢, ze symptomy te zawodzg w wielu wypad
kach i dlatego nalezy korzysta¢ z nich bardzo ostroznie. Natomiast najpewniejszyin
sprawdzianem pozostang dowody heraldyczne, w pierwszym rzgdzie nagany-wywody,
nastepnie zabytki pieczgtne a wreszcie $wiadectwa heraldykéw doby wczeSniejsze]
wigcznie do Paprockiego. O ile zatem zdotamy wykry¢ kolejnos¢ dziedziczenia lub
wystepowania naszych rodowcow w ciggu badanego okresu a fakt ten znajdzie po-
parcie w przytoczonych wyzej czynnikach heraldycznych, zyskamy pewny podstawg
do unikniecia pomytek, kiore zachodzg czgsto tak w nowszych, jak rowniez w dawniej-
szych herbarzach.

Wywody gniazd rozpoczynamy od zachodnich krancéw Rusi Halickiej; stagd po-
suwaé sie bedziemy stopniowo wzdiuz Podkarpacia na wschod az do granic Mot-
dawji i Podola. W okolicy Przemysla zatrzymamy si¢ jeszcze nad jednym tylko do-
mem Chiopickich, poczem przejdziemy do ziemi sanockiej wedle zakreSlonego szlaku
badawczego.

II. Poczet innych rodzin herbu Sas na Rusi Halickie;j.

2. Chtopiccy.

Wihascicieli Chlopic, niewielkiej osady w okoiicy Radymna na linji Przemysl—
Jarostaw, przedstawiaja zapiski sredniowieczne i oparte na nich herbarze nowozytne
catkiem batamutnie!. Powodem btgdnych okreslen i wywodow byto to, ze pisarze sa-
dowi nie rozrézniali nalezycie Chtopic od Chiopczyc, wsi réwniez w obrgbie ziemi
przemyskiej nad Dniestrem potozonej, skutkiem czego Chtopiccy figurujg czgsto w roli
dziedzicow Chlopczyc, gdzie siedziat réd odrebny, pieczetujacy sig¢ herbem Wilcze
Kosy zawotania Napole® Osrodki te mozna wydzieli¢ przy $cislejszem badaniu sto-
sunkow sgsiedzkich a w pierwszym rzgdzie sporéw granicznych.

Chtopiccy wystgpuja po raz pierwszy podczas skladania homagjow przez szlachtg
ruska w r. 1427. Podpisato si¢ wtedy trzech a wlasciwie nawet czterech przedstawi-
cieli gniazda: Maszko czyli Matjas-Maciej® lwanko?, Fedor® i Stanko
czyli Stanistaw® Widzimy ich wszystkich w latach trzydziestych i czgsciowo czter-
dziestych? w luznym dosy¢ zwigzku rudzinnym, nierzadko procesujgcych si¢ miedzy

1 Por. Boniecki, Herbarz II, 389—90 i ,Rodzina* II, str. 185. » Agz. XVIII, nr 1084

* Notaty heraldyczno-siragistyczne Jana Zamoyskiego, wydat Fr. Piekosiriski, w wydawn. Studja,
rozprawy i materjaly z dziedziny historji i prawa polskiego, T. VII. Krakéw 1907, nr 1166.

¢ Iwanko podpisat sie tylko obok pieczgci Maszka jako Iwasko de Chlopie, por. Halecki, Z Jana
Zamoyskiego inwentarza Archiwum koronnego, w Archiwum Komisji historycznej T. XII/1, str. 186,
nr V/37.

8 Notaty nr 1176. ¢ Ibid. nr 1183.

1 Agz. XIHI, nr 34, 68, 242, 500, 7148, 865, 870, 872, 1392, 1774
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soba, z czego moznaby wnosié, ze reprezentowali ju2 linje stryjeczne. Pewne poszlaki
zdaja sie wskazywac na to, ze pierwotna ich siedziba znajdowata si¢ na potudniowy
wschod od Przemy$la. W r. 1439 $wiadczyt Stanko przy wywodzie niejakiego Iwana
Czyzowskiego i wtedy pisarz zanotowat, ze $wiadek uzywa proklamy Sudkowic!,
ktérej heraldyka nasza poza tym przypadkiem wogdle nie notuje. Na szczgscie za-
miescit pisarz réwnoczesnie opis herbu, dzieki czemu mozemy dzisiaj stwierdzi¢ nie-
watpliwg jego pomylike, polegajacq na zamianie proklamy Sasowic wzglgdnia Sasko-
wic na miejscowo$¢ Sudkowice, ktérej wspéitwlascielami byli obok kilku innych
rodow takze Chtopiccy. Fedor czyli Zun z Chlopic, noszacy przydomek Czoboto-
wicz, wydzierzawil swa cze$¢ tamze r. 14662 Herburtom z Felsztyna; jego synowie:
Sydor vel Sasin i Senko zastaw powyzszy w r. 1471% odnowili. W Sudkowicach
czyli Sandkowicach mieli nadto udziaty: niejaki Maszko z Zurawicy. Kostko z Wykot,
Maszko z Sandkowic i Kostko z Rytarowic*¢, miedzy ktorymi widoczna jest wspol-
nota majatkowa, wskazujaca, by¢ moze, na pierwotne ognisko tych rodéw w obrgbie
Sandkowic.

Chiopice przypadly w nastepnem pokoleniu potomstwu Maszka z zony Zu-
zanny z Monasterza® Najpierw pojawia si¢ na krotki czas jego syn Stanistaw
(Stanko) r. 14436, pézniej Maszko r. 14467, Prandota r. 1468° oraz corki: Zu-
zanna za Wieruszem z Pilchowic r. 1466° i Dorota za Mszczujem ze Strzelczyc
r. 14781, W r. 1446 " wystgpili w charakterze $wiadkow: Zun, Stanko i nieznany
blizej Jacko, moze syn Stanka lub Iwana-Jaszka. Synowie Maszka procesowali sig
czesto z Zunem Czobotowiczem'® o jakie$ dzialy majatkowe a takze z Janem z Prze-
worska o przywilej na Stobierice, ktory znalazt si¢ jakiem$ prawem w reku Maszka-
senjora!®. W r. 1481 ustanowit Maszko-junjor opiekunéw dla dzieci, ktére miat z El-
zbietg z Orzechowic!t. W akcie zastrzegt testator wyraznie, ze usuwa od wplywu
na sprawy swego potomstwa brata Prandotg i siostry Zuzanng oraz Dorotg, jak row-
niez wszystkich dalszych krewniakow; widocznie stosunki migdzy rodzenstwem nie
byly harmonijne. Maszko 2yt jeszcze okoto 1<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>